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 چكيده

تعلق دارد كه هدف » زبان و كلام دادگاه«شناسي حقوقي به نام  هاي زبان به يكي از شاخه حاضر پژوهش
هاي كاربردشناسي زبان در گفتمان حقوقي براي بررسي انواع اصلي اين نوشتار، كاربرد دانش و راهبرد

روش ميداني  منظور متقاعد نمودن قضات است كه به هاي كيفري ايران، به هاي اقناع وكلا، در دادگاه شيوه
 كه است شده آوري جمع شيراز شهر دادگاه علني جلسة 20 از هاي پژوهش صورت پذيرفته است. داده

به  مربوط جمله 351مدافع و  وكلاي به متعلق جمله654 ميان، اين ازكه  جمله است 2112 مجموع شامل در
 –ن نوشتار با روش تحليليقضات بوده كه در اين پژوهش مورد ارزيابي و تحليل قرار گرفته است. اي

شناختي (نحو،  گران از دانش زبان چگونه كنش توصيفي درصدد پاسخگويي به اين سؤال است:
گيرند؟  زباني براي دستيابي به هدف اقناع يكديگر بهره مي شناسي، كاربردشناختي و ...) و نيز فرا معنا
هاي  و از راهبرد هاي قانوني تبصره هاي زباني شيوه وكلا ازدهد  نشان ميهاي پژوهش  يافته

همچنين بر  برند و بهره مي متهم جرم انكار پشيماني، بر دهي، تأكيد شناسي، حذف، اظهار، نام كاربرد
تأكيد  قاضي اقناع منظور شناسي حقوقي به زباني در گفتمان دادگاه، در حوزة زبان هاي فرا شيوه

   .ورزند مي
 

 زباني.  فرا هاي زباني و شيوه قاضي، قناع، وكيل،حقوقي، ا گفتمان تحليل :يكليدگان واژ

 پژوهشي - علمي دوماهنامة

  158-139، صص1396آذر و دي )، 40(پياپي  5، ش8د
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  مقدمه. 1
 سال چند در كه است حقوق و شناسي زبان از اي رشته ميان اي ، شاخه1حقوقي شناسي زبان

 آن از گرفته، نضج اروپا و آمريكا حقوق و شناسي زبان محافل در ،1997 سال از ويژه به اخير،

 و حقايق كشف منظور به ،ها دادگاه در شهادت و ناداس ارائة از آن در شناسان زبان زمان،
زاده،  گل گسترش است (نك. آقا به رو روز به روز همكاري اين و جويند بهره مي تر دقيق قضاوت

 انتقادي گفتمان تحليل، ويژه به و گفتمان تحليل حوزة در چشمگير مباحث جمله ). از31: 1385

زباني در  هاي زباني و فرا اسي زبان، اعم از شيوهشناسي و كاربردشن بهره از دانش زبان بحث
ديگران  به خود عقيدة و تحميل نظر به ناچار شرايطي در استثنا بدون انساني . هراقناع است

 جوامع، برخي در .است مقابل طرف اقناع هدف، اين به رسيدن براي راه مؤثرترين شود؛ مي

 ها در گفته سقم و صحت بررسي و قايقح كشف در شناسان هاي زبان يافته از قضايي مراجع

  ). 47ندارد (نك. همان:  جايگاهي هنوز ما كشور در اما گيرند؛ بهره مي هاي خود پرونده
) و هاولند و 1996)، هاج و كرس (1996ليوون ( اين پژوهش در چهارچوب سه الگوي نظرية ون

دفاعيات وكلاي مدافع در ها و  هاي فرآيند اقناع در صحبت )، به بررسي شيوه1953همكاران (
هاي دانش  طور مشخص اين است كه يافته پردازد. مسئلة تحقيق حاضر، به مقابل قضات مي

توانند در كشف حقايق، آن هم در گفتمان دادگاه با فرهنگ  شناسي كه مي شناسي و كاربرد زبان
ها  ها و شيوه دكدامند؟ هدف اين تحقيق كشف و توصيف اين راهبر ،بومي ايران، نقش ايفا كنند

 سوي از چه شوند، ها ادا مي دادگاه در كه به منظور حل يا پاسخگويي به مسئلة بالا است. بياناتي

 انجام براي مخاطبان آن، اقناع هدف و قصد كه است ارتباطات از شكلي ،قضات چه و وكلا

به روش  ها آوري داده توصيفي و جمع –است. از لحاظ روش، تحقيق از نوع تحليلي اقدامات
ميداني با مراجعه به دادگاه كيفري و ضبط صداي وكلا و قضات حاضر در جلسة دادگاه و 

  ها روي كاغذ است.  سازي و تحليل گفتار آن سپس پياده
 

  پژوهش پيشينة .2
ها در كشور ما  هاي فراواني در مورد پرسش و پاسخ در دادگاه هاي اخير، پژوهش طي سال

به كار برده  ييها و محافل قضا شناسان در دادگاه زبان يها افتهي تنها نهانجام شده است كه 
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ها و  بلكه تحقيقات وسيعي به منظور تعمق و گسترش اين رشته صورت گرفته و كتابشده، 
 عنوان با اي مقاله در )1384( زاده گل مقالات متعددي نيز به چاپ رسيده است؛ براي نمونه: آقا

 موضوع بدين ،»كاربردي شناسي زبان در نوين رويكرديقضايي (قانوني)،  شناسي زبان«

 به ،كاربردي) و (نظري حقوقي شناسي زبان كتاب ) در1391زاده ( آقاگل پرداخته است. همچنين

اندازه  چه تا شناسان زبان كه اين و دارد وجود شناسي زبان و حقوق ميان كه اي رابطه بررسي
است. اهميت  شده پرداخته تفصيل به، باشند داشته نقش جرايم كشف ها و دادگاه در توانند مي

شناسي حقوقي است كه از اين لحاظ، قرابتي نسبي با  شده از باب بررسي زبان هاي ذكر پژوهش
پژوهشي با  در) است كه 1392(داوودي  پژوهشگران اين مقوله، ديگر از پژوهش حاضر دارد.

 و زبانه يك نوجوانان در اي فارسيه لمثل ا درك ضرب بررسي به» هاي اقناع شيوه«عنوان 

) 1392است. صحفي ( پرداخته محدوديت، اقناع مدل پاية بر عملكرد اي مقايسه تحليل  :دوزبانه
 شهر هاي فروشگاه در مشتري اقناع جهت در پرسشي جملات نقش بررسي« به پژوهشي نيز در

، داراي تنها »اقناع«وع لحاظ پرداختن به موض واقع پژوهش صحفي به در .است پرداخته »شيراز
 به خود ارشد كارشناسي نامة پايان در )1393( وجه شباهت با پژوهش حاضر است. آسيايي

 جمهوري رياست انتخابات دورة يازدهمين هاي كانديداهاي سخنراني در اقناع فرآيند بررسي

مبحث اقناع چه پژوهش آسيايي به  ت؛ اگراس پرداخته روحاني) حسن دكتر به موردي ايران (نگاه
شدة در اين حيطه، در روش پژوهش و نيز  پرداخته، ولي مانند بسياري از تحقيقات انجام

هاي مورد بررسي در تحقيق حاضر، داراي تفاوت بنيادي است. رهبر و  بسياري ديگر از زمينه
ا به ها تنه اند. آن ) نيز رابطة جنسيت و قطع كلام را با رويكرد تسلط بررسي كرده1391ديگران (

واقع، به بررسي بحث قطع  اند و در تحليل كمي بسنده نموده، رويكرد تسلط را ناكارآمد دانسته
اند و ساير متغيرهاي موجود در پژوهش حاضر را مورد  كلام بر متغير جنسيت تأكيد ورزيده

ن ايراني گرا اي شيوة بازنمايي كنش ) در مقاله1390زاده و ديگران ( اند. آقا گل بررسي قرار نداده
) ٢٠٠٨ليوون ( المللي را طبق الگوي ون هاي بين اي ايران در رسانه و غربي در پروندة هسته

هاي  ) مؤلفه1394اند. در پژوهشي، اسدي و همكاران ( مورد مطالعة تطبيقي قرار داده
گران را در متون خبري بررسي كرده، به انعكاس  شناختي و شيوة بازنمايي كنش زبان
ليوون اشاره  مدار ون هاي گفتمان گيري از مؤلفه اكم بر ذهن نويسندگان با بهرهبيني ح جهان

اي از  عنوان پيشينه شده، به هاي مطرح كنند. آنچه اين دو تحقيق اخير را در زمرة پژوهش مي
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جز اين مورد، در  شناسي حقوقي است كه به دهد، صرفاً بررسي زبان جستار حاضر قرار مي
روش تحقيق، چهارچوب نظري با پژوهش حاضر، تفاوت بنيادي دارند.  ساير موارد از قبيل

صورت گرفته است، به بررسي » اقناع«هايي كه در زمينة فرآيند  گفتني است در بيشتر پژوهش
تفصيل پرداخته نشده است و  ها به دادگاه شناسي در هاي كاربرد شناسي و راهبرد دانش زبان

طور دقيق مورد بررسي قرار  ها را به در دادگاه همچنين متون حقوقي و پرسش و پاسخ
هم در فرهنگ  آن -ها دادگاه در اقناع فرآيند بررسي به كه پژوهش اين اند. بنابراين انجام نداده

 ضمن است؛ در نوآوري داراي پردازد، مي -صورت ميداني، نه نظري دادگاه ايران، به گفتمان

 ميان پيوند دليل به و دهد قرار مي تحليل و زيابيار مورد را وكيل توسط قاضي اقناع هاي روش

  .نوآوري است داراي جامع، پژوهش يك در اقناع فرآيند و حقوقي شناسي زبان گفتمان، تحليل
  

 پژوهش نظري . مباني3

 خواهيم پژوهش نظري مباني خصوص در مطالبي بيان به حاضر، تحقيق از بخش اين در

 كه را معناشناختي و شناختي هاي كاربرد واژه و لاحاتاصط تمامي كوشيم مي همچنين پرداخت.

   .كنيم تعريف ،بود خواهيم نيازمند ها آن به پژوهش طول ها در داده تحليل و تجزيه براي
  .گرفت خواهيم بهره زير الگوهاي از حاضر هاي تحقيق داده تحليل و تجزيه براي

  
 ولند كرس و الگوي تحليلي ها و هاج گفتمان تحليل . الگوي3- 1

 اصلي جز چهار از )1996( كرس و جها چهارچوب براساس مدار گفتمان ساختارهاي تحليل

 است:  شده تشكيل

 مقابل در كنشي . جملات4 معلوم؛ مقابل در مجهول جملات .3؛3سازي اسم .2 ؛2دهي . نام1

  ). 118-99: 1391(رشيدي،  4نسبي جملات
هاي آن تعريف  منظور اقناع و شيوه يز بهعلاوه بر راهبردهاي بالا، راهبردهاي ديگري ن

   ند از: اند كه عبارت كرده

  است؛ اقناع منظور به استفاده مورد فنون از يكي . تبليغ:1
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 اقناع هاي رايج از شيوه است و ناآگاهانه و ناهوشيارانه سازي متقاعد نوعي :5. تلقين2

 . شود محسوب مي

فرا  شيوه اين به را مخاطبين خود هاي اقناعي مپيا در گران اقناع اين روش، در :6. تقليد3
 .خوانند مي

  .زنند تصويرسازي مي به دست خود، مخاطبين اقناع براي گاهي گران، اقناع . تصويرسازي:4

 حاصل آنان است. تغيير نگرش و ، متقاعدسازي)1953( همكارانش و هاولند اقناع مدل

 مدل براساس .كردند منتشر »متقاعدسازي و ارتباطات«عنوان  تحت اثري در را هاي خود يافته

   :از ند عبارت كه گيرد اساسي صورت مي مرحلة شش طي سازي متقاعد هاولند، اقناع
7معرض در .1

 مربوط گيري نتيجه . پذيرش4پيام؛ . درك3 پيام؛ به توجه .2 ؛گرفتن قرار پيام 

  ). 8: 1991 ليپ،زيمباردو رفتار ( به نگرش . تبديل6 جديد؛ نگرش يادآوري .5 پيام؛ به
 

 حذف و اظهار. 3- 2

 اختصار به ذيل در كه است معنايي -شناختي جامعه مدارِ گفتمان مؤلفة تعدادي از اي مجموعه

 ،اجتماعي كارگزاران از منظور ها گفتني است مؤلفه اين به پرداختن از پيش. شوند معرفي مي
دارند.  مشاركت و حضور تمان،گف يك و اجتماعي كنش واقعه، يك در كه است افرادي مجموعة

 ليوون ون
8
 بازنمايي منظور به خود پيشنهادي انگارة معرفي به )1993 & 1996(متعدد  آثار در 

9اجتماعي گران كنش
 ها و مجموعه زير داراي ليوون ون پيشنهادي الگوي .است پرداخته  

 10»گفتمان مشاركين« اصطلاح جاي به خود الگوي در است؛ وي متنوعي و هاي متعدد بندي دسته
كه با رويكرد كلي اين پژوهشگر كه حالتي  كند استفاده مي» گران اجتماعي كنش«از تركيب 

 مؤلفة دو به نخست سطح در ليوون ون تر است. الگوي معنايي دارد، همسو –شناختي جامعه

 حذف
11

 اظهار و 
12

 نگرنشا ،آن در كه است فرآيندي گفتمان، در حذف از منظور شود. تقسيم مي 

13سازي كمرنگ و سازي پنهان بخشِ زير دو به و حذف گفتمان، از اجتماعي
 شود. در تقسيم مي  

كه  هستيم رو روبه ها هاي آن فعاليت و اجتماعي گران كنش كامل حذف با سازي پنهان فرآيند
 شود، حذف مي گفتمان گر كنش سازي كمرنگ در نامد. اگرچه مي» افراطي حذف« را آن ليوون ون
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برد.  پي او حضور به تلويحي اي گونه به توان و مي است بازيابي قابل متن در ردپايش ها و كنش
 اين در بيشتر كه الگوهاييگونه كه قبلاً ذكر گرديد، اقناع چهارچوب خاصي ندارد؛ بنابراين  همان

و  سازي سازي، اسم دهي، پنهان اظهار، نام و حذف شامل اند، گرفته قرار مورد استفاده پژوهش
14كرس و جها چهارچوب از گرفته بر كه معلوم است برابر در مجهول جملات كاربرد

  )1996( 
 تحقيق در بررسي تحت عنوان موارد به ه،نظري دو هر مشترك ناظر كه ) است2008( ليوون ون

 ها بهره داده تحليل و ارزيابي هاي هاولند، براي هاي الگو ملاك برخي از همچنين. اند شده انتخاب

   .است شده رفتهگ
 

  هاي گفتاري . كنش3- 3

اند. از نظر آستين، كنش گفتار،  آستين و سرل در زمينة كنش گفتار، مفاهيم فراواني را بيان كرده
گفتار بامعني داراي بار  شود؛ اين پاره گفتارِ معناداري كه به آن كنش بياني گفته مي يعني پاره

بامعني به بعضي از امور غير ة شود و اين جمل ه ميقراردادي است كه به آن كنش غير بياني گفت
) و ميان سه 53: 1970،آستيننامد ( بياني مي دهد كه آن را كنش پس قراردادي، بار قراردادي مي

  شود:  كند، تمايز قائل مي سطح متفاوت از افعالي كه انسان هنگام سخن گفتن اعمال مي
 ؛15الف. كنش بياني

 16نش كاربردشناختي؛شناختي يا ك ب. كنش منظور

  .17ج. كنش تأثيري
كند كه معناي خاصي دارند. در سطح دوم،  هايي را اظهار مي در سطح اول، گوينده واژه

گيرد و در سطح سوم، گوينده با اظهار  ها را براي افادة بار خاصي به كار مي گوينده واژه
. فردي به مخاطب آورد العمل و تأثيري پديد مي هاي زباني در مخاطب خود، عكس عبارت

هاي معناداري اظهار  ؛ گوينده در اظهار اين جمله، نخست واژه»كتاب را كنار بگذار«گويد:  مي
هاي معنادار تعبير  واژه» كنش بياني«كرده است؛ يعني فعلي انجام داده است كه آستين آن را به 

البته با قيود و �–هاي كه نفس اظهار جمل كند. بار معنايي اين جمله، امري است؛ به گونه مي
به معناي انجام كنش گفتاريِ امري است. آستين اين كنش را به كنش غير بياني تعبير  -شروطي

كند. حال اگر جملة يادشده مخاطب را وادار كند كه كتاب را كنار بگذارد، گوينده فعل سومي  مي
ن تأثير از سخن او نيز انجام داده است كه عبارت است از تأثيري كه بر مخاطب گذاشته كه اي
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بياني ناميده است. محور تحليل در نظرية كنش  ناشي شده است. آستين اين تأثير را كنش پس
بياني. از اين جهت تمايز ميان كنش غير بياني و كنش  گفتاري، كنش غير بياني است نه كنش پس

  ).148، 52،76: 1970آستين، ( بياني، همچنين شروط تحقق كنش گفتاري بسيار مهم هستند پس
بندي بر مبناي ساختاري يا  ها نيز دارد كه اين تقسيم بندي ديگري از كنش آستين تقسيم

اند از كنش مستقيم و غير مستقيم كه در ادامه، به تعريف هركدام  دستوري است كه عبارت
غير پردازيم. يكي از مفاهيمي كه بررسي آن براي مطالعة امر تبليغات مهم است، مفهوم بيان  مي

گنجد. بنابراين، هرگاه بين ساختار  هاي گفتاري مي مستقيم است كه در زيرمجموعة نظرية كنش
نامند و  جمله و كاركرد آن رابطة مستقيم وجود داشته باشد، آن را كنش گفتاري مستقيم مي

گاه ارتباط بين ساختار و كاركرد، غير مستقيم باشد، آن را كنش گفتاري غير مستقيم  هر
  ).56-54: 1996يول ند (نام مي

  
  18انگاشت . پيش3- 4

گفت، حقيقت  كند پيش از اداي پاره انگاشت عبارت از موضوعي است كه گوينده فرض مي پيش
انگاشت، يكي از  واقع پيش انگاشت دارد نه جمله. در دارد؛ بر اين اساس، اين گوينده است كه پيش

حسب اطلاعات  ن امكان وجود دارد كه برانواع روابط معنايي در سطح جملات زبان است. اي
موجود درون يك جمله بتوان به اطلاعات ديگري دست يافت. در چنين شرايطي، يك جمله 

  ). 41-40: 1383اي ديگر آمده است (نك. يول،  باشد كه در جمله زمينة اطلاعاتي  تواند پيش مي
  
 پژوهش انجام . روش3- 5

 اين ها در آوري داده كار و جمع انجام روش و دهبو توصيفي - تحليلي نوع از حاضر پژوهش

 يعني ،در گفتمان دادگاه كه مكالماتي است ثبت و چهره) به (چهره مستقيم روش به ميداني پژوهش

 زباني پيكرة شده، هاي گردآوري است. داده در تعامل بين مشاركان صورت گرفته دادگاه جلسة

 در حاضر قضات و وكلا ميان مكالمات را حاضر پژوهش واحد تحليل .دهند تشكيل مي را پژوهش

 20 محقق در حضور با كه دهند تشكيل مي شيراز شهر شكايات به رسيدگي دادگاه علني جلسات
زباني،  هاي عوامل فرا باشد. همة نمونه جمله مي 2112شده است كه شامل  ثبت دادگاه علني جلسة
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 و... مورد بررسي بيان شيوة سخن، لحن گفتار، با همراه حركات و اشارات حركات، رفتارها، اعم از

  هستند.  مؤثر هاي اقناع شيوه ايجاد و اقناع در هم كمك به موارداين  همة گرفت؛ چراكه خواهند قرار
 

 ها داده تحليل و . تجزيه4

 ها دادگاه در قضات اقناع براي وكلا زبانيهاي  . شيوه4- 1

جمله از مكالمات  654 دادگاه، در قاضي قناعا منظور به وكلا زباني هاي شيوه بررسي براي
 قرار مورد تحليل شناسايي و استخراج گرديد و دادرسي، جلسات مشاركان گفتمان دادگاه در

 هايي از آن به شرح ذيل ذكر خواهد شد:  به دليل محدوديت صفحات مقاله فقط نمونه كه گرفت

 

 دهي دهي/ عنوان نام /. اظهار1-1-4

 كه كند مي منعكس را خاصي ديدگاه حوادث، و اشياء انسان، براي ها نام كاربرد و استفاده

 به نسبت بد يا و خوب تأثيري مخاطب در شود مي باعث دارد و دربر را منفي يا مثبت محتواي

 اهميت و تأثير طريق اين از تواند مي گوينده علاوه، نمايد. به ايجاد خاص رويدادي يا شخص

 48 در وكلا، توسط شده استفاده جملة 656. ميان از كه دهد فزايشا يا كاهش را چيزي يا كسي

 است شده استفاده گردد، مي محسوب اظهار گفتماني كنش نوعي كه دهي عنوان دهي، نام از مورد

 است.  شده اشاره آن موارد برخي به ادامه در كه

نامبرده و گونه كه از شواهد پرونده مشخص است، اظهارات شاكي دروغ است. ( وكيل: آن
  برادرش).

گذاري بيشتر بر روي قاضي دارد  وكيل پرونده با استفاده از شواهد حسي خود قصد تأثير
لحاظ كاربردشناسي، جملات وكيل داراي كنش منظوري است؛ زيرا وكيل با بيان  و همچنين به

كه  نسازي بيشتر ماجرا را دارد. پس با بيان اي اين جملات براي قاضي، قصد توضيح و روشن
قصد دارد قاضي را متوجه كند كه بايد تحقيقات بيشتري دربارة » اظهارات شاكي دروغ است«

تر شود و  شده توسط شاكي صورت پذيرد تا ماجرا براي خود قاضي نيز واضح اظهارات بيان
 اصطلاحات قصد اقناع قاضي را دارد.گونه  با كاربرد اين

م از جرم خود، تقاضاي تخفيف جرم با استناد به وكيل: به دليل ابراز ندامت و پشيماني مته
  ... را دارم. از قانون 91ناظر بر مادة  38و  37مواد 
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دهندة احاطه و باور  كند كه نشان اي خبري را مطرح مي : وكيل جملهواژگاني – بعد دستوري
كه از  كند شناسي، وكيل در دفاع از موكل خود سعي مي لحاظ كاربرد او بر اطلاعات است و به

شود تأثير فراواني بر  اي باعث مي طور ماهرانه مواد قانوني متفاوت بهره گيرد كه اين خود به
هاي  باشند؛ زيرا جمله گونه جملات داراي نوعي كنش منظوري مي واقع اين قاضي ايجاد كند و در

مخاطب سازي  گونه الزامي در ظاهر نيستند، اما در متقاعد شده توسط وكيل، داراي هيچ ذكر
  تأثير بسزايي دارند. 

  

  
  

  نام دهي و عنوان دهي . 1نمودار
Chart1. Titlization and  nomination 

  
جلسة دادگاه مورد  20جمله و در  654دهي وكلا در  در بررسي كنش گفتماني اظهار و عنوان

دادگاه  ها وكيل با كاربرد كلماتي خاص، سعي در تغيير جمله يافت گرديد كه در آن 48بررسي، 
كند و  نمايد كه اين جملات نگرشي مثبت يا منفي در ذهن قاضي ايجاد مي قاضي نسبت به متهم مي

تواند منجر به اقناع قاضي گردد يا بيشترين تخفيف در مجازات متهم اعمال گردد كه اين  مي
  گردد كه در نمودار بالا مشخص شده است. از جملات مورد بررسي را شامل مي % 33/7ميزان
  

  . قبول جرم متهم و تأكيد بر پشيماني وي توسط وكيل مدافع2-1-4

وكيل: مسلماً به دليل ابراز ندامت و پشيماني متهم از جرم خود، از دادگاه محترم تقاضاي 
 تخفيف در مجازات را خواهانم.

لحاظ  كننده از متهم دفاع كند و به در اين جمله وكيل قصد دارد با كاربرد كلمات تشديد
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توسط وكيل به اين دليل است كه وكيل قصد دارد » دادگاه محترم«بردشناسي، كاربرد واژة كار
كه به قاضي نشان دهد كه او براي دستگاه قضايي و شخص قاضي احترام قائل است و 

صورت غير عمدي  اشتباه و به داند و قصد دفاع كردن از موكلي را دارد كه به ها را مي جايگاه
است و اكنون به جرم خود اقرار كرده و دانسته است كه انجام اين عمل  جرمي را مرتكب شده

شود و ابراز ندامت و پشيماني خود را اعلام كرده است. گفتني در اجتماع، جرم محسوب مي
واقع، عامدانه است؛ زيرا او قصد جلب توجه  در» مسلما«كنندة  است استفادة وكيل از واژة تشديد

  او را قانع سازد. و نظر قاضي را دارد تا 
وكيل: به دليل همكاري متهم در جريان دادرسي پرونده براي دستگيري ساير مشاركين در 

 جرم ...

كننده، مستدل و دلايل كافي و بيان علت قصد  وكيل در اين پرونده با آوردن راهبرد متقاعد
وكيل پرونده مبني  دارد تا نگرش و ديدگاه قاضي را نسبت به متهم تغيير دهد. درواقع جملة اولِ

كه متهم در جريان دادرسي پرونده با قاضي و مأموران پليس همكاري لازم را به عمل  بر اين
آورده، داراي نوعي كنش منظوري است؛ وكيل قصد دارد قاضي را قانع سازد كه متهم شخص 

هد به خوا تجربگي مرتكب شده است و از قاضي مي محترمي است و اين جرم را نيز به دليل كم
كه متهم با ايشان همكاري لازم را به عمل آورده و قصد كمك به سيستم قضايي را  دليل اين

داشته، به او در پروسة آزادي و تخفيف مجازات كمك شود تا بدين وسيله در حكمي كه قرار 
 است قاضي صادر كند، نفوذ نموده، تخفيفي در مجازات موكل خود بگيرد. 

قبول اتهامات وارده از سوي موكلم مبني بر ارتكاب جرم و پشيماني وكيل: كلاً با توجه به 
 ايشان از جرائم ارتكابي، تقاضاي ...

لحاظ كاربردشناسي در اين مورد، باز هم وكيل متوسل به تغيير نگرش قاضي با استفاده از  به
اصطلاحات خاص شود و درواقع، وكيل پرونده قصد دارد با استفاده از  مي» كلاً«كنندة  واژة تشديد

قاضي را متقاعد  - و داراي نوعي كنش منظوري است - حقوقي كه بيانگر اشراف او بر قوانين است
سازد كه متهم از جرم خود پشيمان شده است و به اين واقعيت پي برده است كه اين عمل در 

براي كند كه متهم  شود و خلاف قانون است و همچنين (وكيل) اظهار ميجامعه، جرم محسوب مي
دفاع از خود، از راهبرد تصديق و تأييد استفاده كرده و اتهامات وارده به خود را قبول كرده است. 

شده در بالا، مورد  بنابراين، وكيل پرونده از قاضي انتظار دارد كه موكلش را به دليل موارد ذكر
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 بخشش بيشتري قرار دهد كه اين جمله نيز با هدف اقناع قاضي بيان شده است. 

 

  
  بول جرم متهم و تاكيد بر پشيماني ويق  .2نمودار

Chart2. Admission of the Accuseds Offence and Emphasis on His/ Her Remorse 

  
 8جلسة دادگاه مورد بررسي،  20جمله در  654در بررسي قبول جرم و ابراز پشيماني در 

گردد كه در نمودار  ي را شامل مي% از جملات مورد بررس22/1جمله يافت گرديد كه اين ميزان 
  بالا مشخص شده است.

 

 . انكار جرم متهم توسط وكيل3-1-4

گناه هستند؛ لذا اگر  شده در دادگاه، موكل من اصرار دارند كه بي وكيل: باتوجه به اتهامات قرائت
  . دفاع مشروع را حقي طبيعي و شرعي بدانيم، مصاديقي بارزتر از اين دفاع وجود ندارد

جملة بالا وكيل پرونده با جملات خبري واضح، اما داراي قدرت اقناع بالا كه باعث ايجاد در 
دادن نظر قاضي به هدف و  اي غير مستقيم سعي در جهت شود، به شيوه اعتماد در قاضي مي

هاي وكيل پرونده داراي نوعي لحاظ كاربردشناسي، جمله نمايد كه به منظور مورد نظر خود مي
كرده صحبت گونه  است؛ درحقيقت وكيل از روي قصد و منظوري خاص اينكنش منظوري 

ايد  است تا قاضي پرونده را متوجه اين موضوع كند: اگرچه شما اتهاماتي را به متهم وارد كرده
  كدام از اين اتهامات را قبول نداشته است.  اما درواقع او هيچ

ع خود استفاده كرده است و جرم را واقعيت امر اين است كه متهم از تكنيك مخالفت در دفا
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قبول ندارد؛ وكيل پرونده نيز سعي دارد نگرش قاضي را نسبت به اتهامات وارده به متهم تغيير 
  . دهد و متهم را مبرا از اتهامات مورد نظر بداند

  واحدة [...] تقاضاي آزادي ايشان را دارم. گناه است و با توجه به ماده وكيل: موكل بنده بي
گيرد كه حاوي فعلي با ضمير  اي را به كار مي لحاظ ساختاري جمله ونة بالا وكيل بهدر نم

است كه اين خود، بيانگر توانايي وكيل در كاربرد درست » بنده«ملكي اول شخص و واژة 
گذاري بيشتر بر قاضي است. اين امر كه وكيل پرونده  منظور تأثير ضماير ملكي و شخصي به

نمودن به مواد قانوني مرتبط اثبات كند، خود، نوعي  موكلش را با استناد گناهي توانسته است بي
شود تا  كنش منظوري است؛ زيرا وكيل مادة قانوني را با هدف خاصي به قاضي يادآور مي

چرا با وجود اين مادة قانوني باز هم متهم بايد در زندان «قاضي را تحت تأثير قرار دهد كه: 
تواند با رضايت قاضي آزاد گردد  د به اين ماده، حق آزادي دارد و ميپس متهم با استنا» بماند؟
  سازد. گونه از حق موكل خود دفاع كرده، قاضي را قانع مي و بدين
 

  
  انكار جرم متهم توسط وكيل . 3نمودار

Chart3. Denial of the Accuseds Offence by the Attorney  
  

 16جلسة دادگاه مورد بررسي،  20له در جم 654در بررسي انكار جرم توسط متهم در 
نمايد و سعي دارد شخص  ها وكيل، متهم را مبرا از جرم معرفي مي جمله يافت گرديد كه در آن

گردد كه در  % از جملات مورد بررسي را شامل مي44/2ديگري را متهم جلوه دهد كه اين ميزان 
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  نمودار بالا مشخص شده است.
  

  انونيهاي ق كاربرد تبصره .4-1-4

  وكيل: در جهت اثبات ادعاي متهم، تقاضاي حضور چند شاهد عيني رو دارم.

كند كه در صورت  اي را مطرح مي وكيل پرونده به دليل آگاهي و اشراف بر قوانين، عامدانه جمله
شود تأثير فراواني بر  اي باعث مي طور ماهرانه ظاهري آن هيچ الزامي وجود ندارد، ولي به

د؛ زيرا در بسياري از موارد، متهمان شاهدي براي اثبات سخنان خود ندارند و قاضي اعمال كن
شود و بدين دليل باعث ايجاد نوعي اطمينان خاطر در قاضي  ادعاي آنان در نزد قاضي رد مي

لحاظ كاربردشناسي، وكيل با گفتن اين جمله قصد و نيت خاصي دارد. درواقع،  شود. پس به مي
خواهد با آوردن  بدين دليل كه وكيل پرونده مي .نوعي كنش منظوري استشده داراي  جملة بيان

هاي خود صحه بگذارد و ديدگاه قاضي را نسبت به پرونده شاهدان عيني در دادگاه، بر صحبت
  تغيير دهد و با اين شيوه، قاضي را قانع كند و از حق موكل خود دفاع كند.

درخواست تخفيف از بازداشت موقت به قرار وكيل: مسلماً با توجه به دو لايحة قبلي، 
  تر دارم. سبك
كردن وكيل  لحاظ كاربردشناسي، جملة بالا داراي نوعي كنش منظوري است؛ زيرا اشاره به

به اين قضيه كه قبلاً دو لايحه ارائه داده است، نشانگر قصد القاي اين موضوع به قاضي است 
جود داشته كه قاضي به آن موارد توجهي نداشته كه دلايلي براي تخفيف در مجازات متهم نيز و

هاي قبلي  صورت محترمانه، قصد اقناع قاضي را دارد و بنا به آن لايحه واقع، به است و در
نمايد و همچنين اين نكته حائز اهميت است كه با  درخواست تخفيف در مجازات متهم را مي

قرار دهد كه او بر قوانين اشراف دارد. خواهد قاضي را تحت فشار  او مي» مسلماً«كاربرد واژة 
گذارد كه  صورت شفاهي و بياني تأثير بيشتري بر قاضي مي در بسياري از موارد، دفاع وكلا به

  صورت شفاهي قصد اقناع قاضي را دارد.  در اين نمونه نيز علاوه بر دادن لايحه، وكيل به
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  كاربرد تبصره هاي قانوني .4نمودار

Chart4. Application of Legal Wavers and Notes   

  
جلسة دادگاه مورد  20جمله در  654هاي قانوني در گفتار وكلا،  در بررسي كاربرد تبصره

ها وكلا با كاربرد  جمله يافت گرديد كه در آن 105بررسي قرار گرفت كه از اين ميان، 
تواند  ايجاد كنند كه مياند نگرشي مثبت و يا منفي در ذهن قاضي  هاي قانوني سعي نموده تبصره

%  16/5منجر به اقناع قاضي گردد تا بيشترين تخفيف در مجازات متهم اعمال شود كه اين ميزان 
  گردد كه در نمودار بالا مشخص شده است.  جملات مورد بررسي را شامل مي

 

  سازي/ جملات مجهول در مقابل معلوم . حذف فاعل/ پنهان5-1-4

پراني واژگون شده باشد كه نشده، با وجود اين،  سيكلت بر اثر لگد وركه موت فرض اين وكيل: علي
خواست صادره، عمل، نوعاً  خلاف نظر دادستان محترم در كيفر شود كه بر بجد عرض مي

  شود. كشُنده تلقي نشده و نتيجة حاصله، قتل عمد محسوب نمي

توان حدس زد  نمي گر حذف شده است و از جمله لحاظ ساخت نحوي در جملة بالا، كنش به
معيار » دادستان محترم« آميز احترام ةواژكسي اين كار را انجام داده است و همچنين ذكر  چه

كاربردن   شود. همچنين وكيل با به گذاري بيشتر بر قاضي مي ديگري است كه باعث تأثير
و شناختي، قصد القاي نظر خود بر قاضي را دارد  هاي شواهد حسي همراه با شيوه واژه
  هاي خود بيشتر نمايد.  صورت تلويحي، اعتماد قاضي را نسبت به گفته خواهد به مي
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كاربرد جملات مجهول در مقابل معلوم. 5نمودار  

Chart5.  Application of Passive Sentences Against Active Sentences. 

 

پذيرِ گر و كنش در بررسي كنش گفتماني حذف كنش جلسة دادگاه  20جمله در 654 وكلا در 
سازي  ها وكيل با كاربرد كلماتي خاص، به پنهان جمله يافت گرديد كه در آن 85مورد بررسي، 
سازي اتفاقات و  پذير پرداخته است و سعي نموده با كمرنگ گر و بيان كنش فاعل، كنش

ر داده، نگرشي مثبت و يا منفي د نمودن برخي واقعيات در ديد قاضي نسبت به عمل روي پنهان
تواند منجر به اقناع قاضي گردد تا بيشترين تخفيف در مجازات  ذهن قاضي ايجاد كند كه مي

در  متهم اعمال گردد و يا متهم از جرم خود تبرئه شود. همچنين وكيل با كاربرد جملات مجهول
تر جلوه دهد و مسير دادرسي را از  تا واقعيات اتفاق افتاده را كمرنگ گفتار خود سعي نموده

ها دور نمايد؛ بدين دليل از ساختار مجهول در گفتار خود بهره جسته است تا  ركز بر واقعيتتم
شدة متهم در ديدگاه قاضي گردد تا بتواند وي را از اتهام  تر شدن جرم مرتكب موجب كمرنگ

% از 99/12مبرا داشته و يا در مجازات وي بيشترين تخفيف را دريافت نمايد كه اين ميزان 
گردد كه در نمودار بالا مشخص شده است.  رد بررسي را شامل ميجملات مو  

  
  هاي كلامي وكلا . نتايج اولية كاربرد شيوه4- 2

پذير  گر و كنش سازي و حذف كنش مطابق نتايج، در اين بخش مشخص گرديد كه وكلا با پنهان
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سازي  پنهان سازي اتفاقات و كنند با كمرنگاز جمله و تبديل جملة معلوم به مجهول، سعي مي
داده، نگرشي مثبت و يا منفي در ذهن  نمودن برخي واقعيات در ديد قاضي نسبت به عمل روي

  تواند منجر به اقناع قاضي گردد.  قاضي ايجاد كنند كه مي
  هاي كلامي وكلانتايج اولية كاربرد شيوه

 
 

 
  تعداد جملات كاربرد شيوه هاي كلامي اقناع در وكلا .6نمودار

Chart 6. Primary Results of Verbal Persuation Techniques Amongst Attorneys 

  
هاي قانوني توسط وكلا با بيشترين كاربرد،  هاي پژوهش استفاده از تبصره مطابق يافته

مورد در جملات وكلا)، نقش مهمي در اقناع قاضي نسبت به متهم و جرم وي دارد؛ زيرا  105(
به قانون و ضوابط قانوني هستند و دادگاه جايگاهي رسمي  وكيل و قاضي هردو افرادي آگاه

  توان به اقناع قاضي پرداخت.  است كه از طريق كاربرد قانون زودتر و بهتر مي
  

  ها هاي غير كلامي وكلا براي اقناع قضات در دادگاه . شيوه4- 3

ندرت از  بهشده در تحقيق، مشخص گرديد كه در جلسات دادگاه، وكلا  هاي انجام مطابق بررسي
ندرت در تحقيق  كه چند مورد به كنند؛ چنانهاي غير زباني براي اقناع قاضي استفاده مي شيوه

  .يافت گرديد كه در حد بررسي و ذكر در اين پژوهش نبود
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  گيري . نتيجه5
چهره ميان وكيل و  به وگو چهره تعامل و گفت هاي پژوهش، پرسش به پاسخ يافتن راستاي در

شناسي در چهارچوب  ور شناسايي و كشف و توصيف راهبردي زبانمنظ قضات، به
شناسي و  با استفاده از دانش كاربرد وكلا كه گرديد مشخص شد و بررسي شناسي حقوقي زبان
 كلماتي كاربرد قاضي، با ساختن قانع براي» اقناع« هاي زباني شيوه كاربرد شناسي در زبان

 يا و مثبت نگرشي جملات اين كه دارند ارتكابي جرم از متهم دادن جلوه گناه بي در خاص، سعي

 راهبرد در همچنين گردد. قاضي اقناع به منجر تواند مي كه كند مي ايجاد قاضي ذهن در منفي

 از پذير كنش و گر كنش حذف و سازي پنهان با وكلا شناسي، شناسي و دانش زبان ديگر از كاربرد

 برخي نمودن پنهان و سازي كمرنگ كنند با مي مجهول، سعي به معلوم جملة تبديل و جمله

 ايجاد قاضي ذهن در يامنفي و مثبت داده، نگرشي روي به جرم نسبت قاضي ديد در واقعيات

هاي  تبصره كاربرد با وكلا ديگري، راهبرد در .گردد قاضي اقناع به منجر تواند مي كنند كه
 هاي قانوني تبصره از استفاده ژوهش،هاي پ يافته مطابق پس. قاضي هستند اقناع صدد در حقوقي

 قاضي اقناع در اهميتي حايز وكلا، نقش جملات در مورد 105كاربرد،  بيشترين با وكلا توسط

 تحقيق در شده هاي انجام بررسي مطابقگفتني است  پايان، دارد و در وي جرم و متهم به نسبت

 قاضي اقناع براي كلامي ة غيرشيو از ندرت به وكلا دادگاه، جلسات در كه گرديد مشخص حاضر

 .نبود تحقيق در ذكر و بررسي حد در گرديد كه يافت ندرت به مورد چند كه چنان گيرند؛ مي بهره

  

  ها نوشت . پي6
1. forensic linguistics 

2. nomination 

3. nomininalization 

4. performative sentences versus attributive sentenses 

5. inculcation 

6. imitation 

7. exposure to messagel 

8. T. Van leeuwen 

9. social actor 

10. participants 

11. exclusion 

12. inclusion 
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13. back grounding 

14. R. Hodg &  G. Kress 

15. locutionary act 

16. illocutionary act 

17. perlocutionary act 

18. presupposition 

  

  منابع. 7
 اي كانديدايه مناظره ها و سخنراني در اقناع فرآيند بررسي .)1393ريم (م ي،يآسيا •

. )روحاني حسن دكتر به موردي(نگاه  ايران جمهوري رياست انتخابات ةدور يازدهمين
 علوم واحد اسلامي آزاد دانشگاه: شيراز .همگاني شناسي زبان ارشد كارشناسي ةنام پايان

  .تحقيقات

 سيشنا زبان در نوين رويكردي ):قانوني( ييقضا شناسي زبان« ).1384( فردوس زاده، آقاگل •

دانشگاه  تهران: .ايران شناسي زبان انجمن همايش مقالات نخستين مجموعه ».كاربردي
 . ييعلامه طباطبا

  .فرهنگي و علمي :تهران .انتقادي گفتمان تحليل .)1385( -------------  •

 . نشر علم: تهران .2 چ .ي)شناسي حقوقي (نظري و كاربرد زبان ).1391( -------------  •

 در غربي و ايراني گران كنش ييبازنما ةشيو تطبيقي ةمطالع« .)1390( -------------  •

هاي  جستار )».ليوون ون2008 الگوي( المللي هاي بين رسانه در ايران اي هسته ةپروند

  . 19-1 ) صصبهار( 1ش  .4 د .زباني
هاي  لفهؤم« ).1394زيتا افراشي (آزاده و  قاگلآفردوس  ؛ارسلان گلفام ؛اسدي، مسعود •

متون  گران اجتماعي در معنايي و بازنمايي كنش -شناختي شناختي و جامعه زبان
  . 24-1 . صص1 ش .6 د .جستارهاي زباني ».مطبوعاتي

ش  .رسانه و اجتماعي علوم ترويجي - علمي ةمجل »هاي اقناع شيوه. «)1392( گيتي داووي، •
 . 87 -57. صص 75

براساس چهارچوب   reders choiceتحليل لنتقادي گفتمان كتاب«). 1391رشيدي، ناصر ( •
  . 118-99. صص 26. ش پژوهش و نگارش كتب دانشگاهي. »هاچ و كراس

». شناختي زبان جنسيت و قطع گفتار: بررسي جامعه ةرابط«). 1391رهبر، بهزاد و ديگران ( •
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-135ص ص .4 د .3ش  ).هاي زبان و ادبيات تطبيقي سابق پژوهش( جستارهاي زباني
147.   

 در مشتري اقناع جهت در پرسشي جملات نقش بررسي. «)1392( دمولو صحفي، •

 و فارسي زبان آموزش همايش دومين مقالات مجموعه ».شيراز هاي شهر فروشگاه

  .93-74 . صصزاد واحد علوم و تحقيقات فارسآدانشگاه .  رسشناسي فا زبان
و منوچهر  جو ويمهد ؛زاده محمد عمو ةترجم .كاربردشناسي زبان ).1383يول، جرج ( •

 . سمت تهران: توانگر.
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