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Abstract 

Today, due to the speed of spread of communication on the Internet, a new discourse has 

been formed in this space, in which language is considered the most important element. 

This discourse is placed in a hostile relationship with other common discourses, one of 

them is standard language. Persian language, as one of the Iranian subjects' languages, 

faces challenges in this space. It seems that a new form of language is being formed here, 

the ignorance of which could cause irreparable damage to the future of the Persian 

language. Considering the importance of the language's role in Jacques Lacan's 

psychoanalysis, this research has analyzed each of these discourses based on Lacan's 
discourses with a descriptive-analytical method and pathologized the common language 

in this space. The results show that the discourse of the standard language creates the 

crossed out subject and cyberspace creates a hysterical subject. If we accept this idea of 

Lacan that the subject can never achieve primary unity, it can be said that the 

contemporary subject will never reach his desire by using language outside the norm and 

grammar rules and this will cause damage and danger of destruction for the language, 

especially for the future. It is possible to promote and revive language as an important 

cultural element by using the capacities of cyberspace. Thus, first, it made the subject 

aware of these unconscious harmful behaviors, and then, in accordance with the 

postmodern subject's perception of the other, it defined a suitable linguistic signifier for 

him. 
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1. Introduction 

At every stage of his life, man is in the process of socialization in numerous 

and sometimes contradictory discourses and behaves with a specific attitude as 

a subject. One of these behaviors is in the field of culture and in the field of 

using language as a cultural element. 

The Iranian subject, throughout its turbulent history, has always faced an 

other due to the special geographical location of the Iranian land, and this 

other, without the subject realizing it, has had an effective role in the 

discourse-making of his life. 

In the present era, cyberspace is one of the most important infrastructures 

for the emergence of any kind of discourse, which is the result of the 

increasing progress of science and technology on the Internet. This has 

affected the entire life of modern man, especially his communications and 

social behaviors. In the meantime, culture and identity, and consequently, 

language, which is one of their most important components, are undergoing 

changes that, if not paid attention to and not under control, may cause damage 

and be exposed to transformation, distortion, and even destruction. 

Jacques Lacan is one of the thinkers who raised the issue of discourse with 

a psychoanalytic, philosophical, and linguistic approach and paid attention to 

language as an important element in this field. 

Given that Lacan's view of discourse and his divisions are influenced by 

psychoanalytic, philosophical, and especially linguistic perspectives, 

cyberspace, which is a place for individual and social interactions and the 

main element of communication in the specific language of users, can also be 

examined in this context. 

Research Question(s) 

This research seeks to answer the question: Given the importance and role 

of language in Lacanian discourses, can the common language used by 

Persian-speaking users in cyberspace be included in one of these discourses? 
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In that case, which of Lacanian discourses is the discourse created by language 

in cyberspace and what type of subject does it constitute? 

 

2. Literature Review 

The theoretical framework includes: the subject in Lacanian thought, the small 

object, the master signifier, the crossed-out subject, Lacanian discourses, 

including the master discourse, capitalist discourse, and hysterical discourse, 

and then the language of quality and the language of space of each of Lacanian 

discourses are shown. 

Main discussion 

Following life in cyberspace, cultures have become more and more 

interacting and closer to each other. Meanwhile, unfortunately, “in the 

transaction that exists between the Persian language and the languages of 

Western cultures, the Persian language takes a lot and gives little” (Irani, 1995, 

p. 359). It seems that the correct use of the Persian language in cyberspace has 

been affected by its specific conditions and has created common errors in this 

area. 

The contemporary subject faces two types of language in the field of social 

communication: one is the standard language and the other is the common 

language of cyberspace, which is placed in a specific position in Lacan's 

discourses depending on the way in which they are confronted with each. 

Standard language is the commonly accepted language in society that has been 

created with changes in form, structure, role and function and is a valid 

language model for individuals in society and is used in planned speeches and 

official writings. In other words, before the spread of the Internet and the 

popularity of virtual pages, the subject was mostly in contact with the standard 

language and this type of language ruled the subject as a command (law, 

symbolic order). But today, it is as if the real world is in a dialectical 

relationship with the virtual world, each of which has independent discourses 
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and the standard language is considered a discourse in the real world. In other 

words, we can say that a tragic and dialectical situation is formed between the 

language of these two worlds. 

Some consider Persian language to have two types of standard written and 

spoken language (Ameri, 2016; Sadeghi, 2013) and believe that the common 

language in cyberspace is the written form of speech. The scope of each must 

be clear. Standard spoken language that is not planned is far removed from 

writing. In cyberspace language, not only is spoken language written, but 

sometimes words are written with incorrect and original pronunciation. 

Therefore, it can be said that the spoken form of the word has also been 

subjected to distortion, and this changed form gradually becomes permanent 

when written in the context of cyberspace, and may be considered as the 

correct form of the word in the future. 

According to Lacan's theory, the subject, when confronted with the 

standard language, must accept its rules as the main element of the symbolic 

order in order to realize his subjectivity. In this regard, it can be said that the 

normative system of the standard language, which is based on the logic of all 

or the whole, plays the role of the master signifier and rules over the subject. 

That is, the standard language, in the position of the agent, addresses the 

subject and his knowledge in another position. The result of this relationship is 

a small object a that does not satisfy the subject's desire and ultimately places 

the crossed-out subject in the position of truth.  

The crossed-out subject, who has encountered and formed signifiers devoid 

of signified in the discourse of the standard language, encounters a new 

language that flows in cyberspace and turns to it to satisfy his desire. 

In this situation, the subject resists the standard language and does not 

accept its rules and tries to show him the lack of the master. Therefore, he 

stands in opposition to him. In this position, the subject adopts a hysterical 

approach to the standard language. Because the hysterical person wants to 

disrupt the existing situation and show him the lack and defect of the master, 
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he is placed in the hysterical discourse. 

 

3. Methodology 

In this research, which is an applied research and has been conducted using 

descriptive-analytical and library analysis methods, first four of Lacan's 

discourses are described along with some specific and important terms. Then, 

the Persian-speaking subject in the design of the cyberspace platform as a 

Lacanian subject and his position in these discourses are explained and 

adapted so that, inspired by Lacan's thought and the tools that this theory gives 

us, he can express his possible type with the Persian language in magic and 

reality with a certain quality and in relation to it in cyberspace. The focus of 

this research is on Lacan's psychoanalysis, especially the discussion of his 

discourses and the examination and comparison of the standard language and 

the language of cyberspace users in each of them. Therefore, sources related to 

Lacan's discourses and the writings of the Iranian subject in cyberspace, 

including Telegram, Instagram, WhatsApp, etc., constitute the scope of this 

research. 

 

4. Results 

According to Lacan's teachings, the Iranian subject is faced with two 

discourses that are in conflict with each other, in terms of the standard 

language and the language of cyberspace. Thus, the standard language 

constitutes the discourse of the master and the language of cyberspace 

constitutes the hysterical discourse, that is, a discourse that is transgressive and 

acts against the signifier of the desire of the other. Ultimately, the standard 

language discourse constitutes the crossed-out subject and the cyberspace 

constitutes the hysterical subject. In other words, the norms of the standard 

language, which flow as the signifier of the desire of the great other, have been 

emptied of their signified and have lost their capacity, so the subject who uses 
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the language has no fascination or desire for them and inevitably either falls 

out of the abyss of language and becomes psychotic, or becomes a hysterical 

subject and transgresses its norms. This crossed-out subject needs the signifier 

of the master of another in order to achieve semantic stability. Therefore, he 

has turned to cyberspace and the common linguistic pattern therein, and with a 

hysterical approach, he tries to show his lack and opposition to the standard 

language and challenge it. He thinks that perhaps this time, he can seek 

meaning in the new master signifier, and since he has considered this new 

other to be complete, he tries to identify with it. This space, which is the result 

of capitalist discourse, is a new form of master discourse, and due to the lack 

of supervision and the existence of sufficient norms in cyberspace, the 

contemporary hysterical subject freely shows his opposition to various 

linguistic methods in this area. In this discourse, too, the crossed-out subject 

does not achieve meaningful truth, therefore, he has not defined a suitable 

master signifier for himself. If we accept Lacan's idea that the subject can 

never achieve that initial unity and oneness, we can say that the contemporary 

subject will never achieve his desire and desired by using language outside the 

norm and rules of grammar, and this behavior will do nothing but harm to the 

future of language. 
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 چکیده 
اينترنت، گفتمان تازه  دلیل ماهیت ای در فضای مجازی شکل گرفته که بهامروزه با توجه به گسترش ارتباطات در 

های رايج قرار تخاصمی با ديگر گفتمان   ۀرود. اين گفتمان در رابط شمار میترين عنصر در آن به خاص، زبان مهم 

ايرانی در اين فضا   ةهای سوژعنوان يکی از زبانها زبان معیار است. زبان فارسی بهترين آن گیرد که يکی از مهممی

چالش روبا  بهبه هايی  میروست.  شبکهرسد  نظر  در  زبان  از  جديدی  حال شکل  در  مجازی  فضای  اجتماعی  های 

زبان فارسی به همراه داشته باشد.    ةناپذيری برای آيندهای جبران تواند آسیب توجهی بدان، می گیری است که بی شکل

تحلیلی هر    -کاوی ژاک لاکان و تلقی او از گفتمان، اين پژوهش با روش توصیفیبا توجه به اهمیت نقش زبان در روان

است.   شناسی کرده های لاکان بررسی نموده و زبان رايج در اين فضا را آسیب ها را براساس گفتمان يک از اين گفتمان 

 سازند.هیستريک را برمی  ةخورده و گفتمان فضای مجازی سوژخط   ةدهند که گفتمان زبان معیار، سوژنتايج نشان می

معاصر نیز   ةسوژرود، لذا  شود و احساس فقدان در او نیز ازبین نمیلاکان، میل سوژه هرگز ارضا نمی  ۀمطابق انديش

هد رسید و اين امر پیامدی جز آسیب و خطر با زبان خارج از هنجار و قواعد دستور، هرگز به مطلوب خود نخوا

 تحريف و نابودی برای زبان نخواهد داشت. 
 

 . گفتمان، زبان، معیار، فضای مجازی، لاکان: های کلیدیه واژ
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 مقدمه  .1
گیرد های متعدد و گاه متضادی قرار می پذيری در گفتمانانسان در هر دوره از زندگی خود در جريان جامعه 

کند. يکی از اين رفتارها در حوزة فرهنگ و در زمینۀ کاربرد و با نگرش خاصی در قالب يک سوژه رفتار می 

دلیل موقعیت  زبان به عنوان عنصری فرهنگی است. سوژة ايرانی نیز در طول تاريخ پر فراز و نشیب خود به 

که سوژه متوجه  رو بوده و اين ديگری، بدون آنخاص جغرافیايی سرزمین ايران همواره با يک غیر روبه 

ها موضع خاصی  است. درنتیجه در جريان رابطه با آن   سازی زندگی او داشته باشد، نقش مؤثری بر گفتمان 

 عنوانها به است. زيرا درواقع، انسان   کردهو بر مبنای گفتمان حاصل از اين ارتباط، رفتار    را اتخاذ کرده 

 . گیرندها قرار مینظر و انقیاد گفتمانسوژه تحت 

وجود آمدن و ظهور هر گونه  ها برای به ترين زيرساختدر عصر حاضر فضای مجازی، يکی از مهم

. اين امر تمام زندگی استکه حاصل پیشرفت روزافزون علم و تکنولوژی در بستر اينترنت    بودهگفتمان  

است. در اين میان، فرهنگ و    تأثیر قرار دادهويژه ارتباطات و رفتارهای اجتماعی او را تحت بشر مدرن، به 

شود که اگر بدان توجه  هاست، دستخوش تغییراتی می های آنترين مؤلفه تبع آن، زبان که از مهمهويّت و به 

هايی را به همراه داشته و در معرض دگرگونی و تحريف و حتی  بسا آسیبنشود و تحت کنترل نباشد، چه 

ای کوچک تبديل شده که  فناوری و اينترنت به دهکدهزيرا عالم گستردة امروزی به کمک   ،نابودی قرار گیرد

 تر از هر زمان ديگری است. های مختلف زندگی ازجمله فرهنگی، ناامن با اندک غفلتی در حوزه 

هايی کنند و با تاکتیکجا که مردم گاهی با معانی رسمی رايج در هنجار جامعه مقابله میچنین، از آنهم

توان گفت درواقع سوژه، فضای مجازی را فرصتی  نمايند، می ها طفره رفته و در مقابلشان مقاومت می از آن 

های هنجاری و غیرهنجاری فضای واقعی است.  گیرد که ناشی از محدوديت بخشی درنظر می برای رهايی 

 ناپذيری به دنبال داشته باشد.های جبرانتواند آسیب توجهی به آن میلذا بی 

شناسی بحث گفتمان را کاوی، فلسفی و زبانژاک لاکان ازجمله انديشمندانی است که با رويکرد روان 

 است.  کرده عنوان عنصر مهم در اين زمینه توجه مطرح کرده و به زبان به 

های خاصی  سوژة ايرانی در مواجهه با زبان معیار و نیز زبان رايج در فضای مجازی در جريان گفتمان

که با توجه به کنشگری وی، با هر يک از   کندمی قرار گرفته است و در هر مورد نیز به شیوة خاصی رفتار 
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 کانی منطبق و قابل بررسی است. های چهارگانۀ لاگفتمان

کاوی، فلسفی و  های روان تأثیر ديدگاه های او تحت بندیکه تلقی لاکان از گفتمان و تقسیم با توجه به اين

شناختی است، فضای مجازی را نیز که محلی برای تعاملات فردی و اجتماعی و عنصر اصلی  ويژه زبانبه 

 توان در اين زمینه مورد بررسی قرار داد. برقراری ارتباط در آن زبان خاص کاربران است، می 

پژوهش  نوع  از  پژوهش  توصیفیاين  با روش  که  است  کاربردی  کتابخانه   -های  تحلیل  و    ای تحلیلی 

توان  های لاکانی، آيا می گويی به اين پرسش است که با توجه به اهمیت و نقش زبان در گفتمان دنبال پاسخبه 

ها جای کنند، در يکی از اين گفتمان زبان در فضای مجازی استفاده میزبان رايجی را که کاربران فارسی 

های  داد؟ در اين صورت، گفتمانی که زبان در فضای مجازی به وجود آورده است، جزء کدام يک از گفتمان 

 سازد؟ ای را برمی لاکان است و چه نوع سوژه 

شوند.  در اين پژوهش ابتدا چهار گفتمان لاکان به همراه برخی اصطلاحات خاص و مهم شرح داده می 

ها  عنوان سوژة لاکانی و جايگاه وی در اين گفتمانزبان در بستر فضای مجازی به سپس سوژة فارسی

دهد، نوع مواجهۀ کان و ابزارهايی که اين نظريه به ما میگردند تا با الهام از انديشۀ لا تبیین و تطبیق می 

و وضع زبان فارسی در فضای   کنیمخود را با زبان فارسی در ساحت مجازی و ساحت حقیقی مشخص  

 مجازی و نسبت آن با زبان معیار را توصیف نمايیم.

های او و بررسی و تطبیق زبان معیار و ويژه بحث گفتمانکاوی لاکان به تمرکز اين پژوهش بر روان 

های  های لاکان و نوشته هاست. لذا منابع مرتبط با گفتمانزبان کاربران فضای مجازی در هر يک از آن

ازجمله  مجازی  فضای  در  ايرانی  واتس  سوژة  اينستاگرام،  تشکیل  تلگرام،  را  پژوهش  اين  حدود  و...  آپ 

 دهند. می

 

 پیشینۀ پژوهش  .2ـ۱

  لاکانهای  فصلی به بررسی گفتماندر  در »سوژة لاکانی: میان زبان و ژوئیسانس«    (1399)  بروس فینک

چنین »نقد  . همرودطور خلاصه شرح داده که يکی از منابع اين پژوهش به شمار میها را به و آن  پرداخته 

با ارائۀ تحلیلی    ((1397نامه هملت شکسپیر، خوانشی لاکانی« از برزآبادی و همکاران گفتمان تعلیق در نمايش 
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لاکانی  -»بازنمايی و تحلیل گفتمان انتقادیگفتمانی، خوانشی لاکانی از شخصیت هملت فراهم آورده است. 

( بخشی از قدرت گفتمانی الگوی 1395)منش و صادقی الگوی خانوادة داعش در فضای مجازی« از عرفان 

در   (1397محمدی و همکاران )  داند.خانواده از منظر داعش را متأثر از عرصۀ ارتباطی و فضای مجازی می

»موسم مقالۀ   پسااستعماری  گفتمان  در  استعمارگر  آموزش«  و  »زبان  کارکرد  إلی »تحلیل  الشمال«  الهجره 

های او  «، شخصیت اصلی رمان مذکور را از منظر نظريۀ لاکان و گفتمانگانۀ لاکانهای سه براساس نظم

های تروماتیک و کاوی سیاسی و گفتمان: گزاره ان »رو( نیز در 1400)سهرابی و همکاران اند. بررسی کرده

اصلاح سوژه نو  گفتمان  در  هیستريک  )های  گفتمان گزاره   («1398-139۲طلبی  در  تروماتیک  های 

به منظور واکاويی چرايی تولد سوژه نواصلاح  را  بازة زمانی شش ساله  بر  طلبی در يک  های هیستريک 

روان  کرده مبنای  لاکان شناسايی  پژوهش کاوی  گفتمان اند.  در  يک سوژه  بررسی  نظر  از  اخیر  با های  ها 

در اين میان، جای پژوهشی که به بررسی گفتمان هستند، اما  کاوی به پژوهش حاضر نزديک رويکرد روان 

شد.  ، خالی احساس میکندشناسی در فضای مجازی و اينترنت و زبان رايج در آن بپردازد و آن را آسیب 

 . اندهرفع اين خلأ برآمد  درصدد گانلذا نويسند

 

 چهارچوب نظری  .2

 سوژه در اندیشۀ لاکانی  .۱ـ2

اند. ارتباط اين داند که مانند سه حلقه به هم گره خوردهلاکان، ساختار روان فرد را متشکل از سه حوزه می

شوند. او اين سه حلقه  ها را جدا کنیم، دو حلقۀ ديگر نیز از هم باز میای است که اگر يکی از آنگونه سه به 

است. ها ساخته شدهنامد که زيربنای اصلی ساختار ذهن آدمی براساس آن را بُعد خیالی، نمادين و واقع می 

نظر او، انسجام اين سه رکن برای ادامۀ حیات ضروری است و اگر يکی تزلزل يابد، »انسجام کلّ نظام    از

 (. ۲90، ص. 1401)موللی،  نفسانی نیز بر هم خواهد خورد«

ساحت خیالی، حالتی است که در آن، فرد ارتباط خود را با جهان پیرامون، نه براساس واقعیت بلکه  

ماهگی در اين ساحت حضور    18تا    6کند. از نظر زمانی کودک از  براساس تصور خود از هستی برقرار می 
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گفتن کند و هنوز هويّت مستقلی ندارد. ساحت نمادين با سخن دارد و اعضای خود را گسسته از هم درک می 

وجوی  شود و برای جست های آن، در زنجیرة گفتار اسیر میشود. کودک با آموختن زبان و دالّآغاز می 

 کند.  هويّت مستقل خود به کمک زبان با محیط پیرامون ارتباط برقرار می

امر نمادين همان جامعۀ انسانی است که در آن حضور داريم. لاکان معتقد است زنجیرة دلالت يا قانون  

های دلالت به هم پیوسته است،  کند. از نظر او چون امر نمادين از طريق زنجیرهدالّ، امر نمادين را بر پا می 

ابد در زندان زبان ما محکوم هستیم که هیچ تا  به آن شکلی که واقعاً هست، درک نکنیم و  را  گاه جهان 

گرفتاريم. بنابراين، عنصر اصلی در نظم نمادين زبان است که در خارج از سوژه قرار دارد و اين زبان  

ناچار بايد تابع قوانین آن باشند. در عصر  قانون خاصّ خود را دارد که هر فرد متعلق به يک نهاد يا گروه، به 

چون زبان، دالّی است نمادين برای ظهور سوژه و ديگری بزرگ و همحاضر نیز فضای مجازی مجالی است  

 کند. که سوژه را اخته می

توان آن را شناخت. در مرز میان ای از زندگی است که نمیسومین ساحت نظريۀ لاکان، امر واقع، حیطه 

دهد تا قابل شناسايی باشد شدن تن نمی امر خیالی و نمادين قرار دارد. جهانی است بدون زبان که به نمادين 

دهد زيرا  شهر است که بشر با ورود به امر نمادين، توانايی رسیدن به آن را از دست می و همان آرمان

 ای متعالی. ای برخوردار از ابژهمثابۀ يک شکاف درون نظم نمادين است. مرحله به 

 

  aابژۀ کوچک  .2ـ2

واسطۀ زبان، دلیل فقدان موجود در آن به سوژه که همواره به دنبال کسب هويت است، در نظام نمادين، به 

ای میان هستی  کند. به عبارتی »میل، رابطه کان، میل را ايجاد می شود. اين فقدان در هستی، از نظر لااخته می

میل سوژه، میل به بازگشت به ساحت پیشین )پیشازبانی( است که  (.  ۲۲3، ص.  1988« )لاکان،  و فقدان است

جا که اين اتحاد از شدند و در اتحاد با مادر بوده است. اما از آندر آن نیازهايش به طور کامل برآورده می

توان گفت اين میل، میل به چیزی تهی است. بنابراين،  ابتدا هم وجود نداشته و توهمی بیش نبوده است، لذا می 

اما علت دارد   (190، ص. 1399)فینک، ای ندارد« زيرا »به معنای دقیق کلمه، هیچ ابژه ،شودهرگز ارضا نمی

ماندة( يگانگی فرضی مد. اين ابژه يادآور چیزی از دست رفته است. »يادآور )باقینامی   aو لاکان آن را ابژة  
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بودگی پیشازبانی  چه ياد مادر و يکی(. گفته شده »هر آن197کودک است« )همان، ص.  -رفتۀ مادراز دست 

)شیری و   با مادر را در ضمیر ناخودآگاه سوژه )انسان( زنده کند، مصداقی از »ابژة ديگری کوچک« است«

 (. 89، ص. 1391همکاران، 

  1966مثابۀ »ديگری« ... از دانست و اگو را به را متعلق به سامان خیالی می aکان »ابژة لا 1950در دهۀ 

  - ماندة اتحاد فرضی مادرعنوان آخرين باقی ( را متعلق به سامان واقعی دانست و آن را به aمیلادی... ابژة )

کاوی نقطۀ مشخصی وجود ندارد  اما از نظر روان (،  5۲، ص. 1399)زنجانبر و همکاران،  فرزند به کار برد«

که سوژه به آن برسد و میلش ارضا شود. چیزی که در ذهن سوژه است، حفره است و آن چیزی نیست 

عنوان هدف تعیین کرده تا به آن برسد چون آن تصور اصلاً وجود ندارد. بنابراين  که او آن را برای خود به 

بودنی  شود و با تحقق میل، سوژه هرگز به آن نخواهد رسید. اساساً سوژه با میل ورزيدن است که سوژه می 

 وجود ندارد. 

 

 دالّ ارباب  .۳ـ2

ناچار بايد با يک دالّ خوردگی خود و رسیدن به تمامیت هويّتی، به از منظر لاکان سوژه برای غلبه بر شکاف

آمدن بر شکاف درونی و رسیدن به    انگاری کند. اين عمل تنها ابزار برای فائقارباب در نظام نمادين همان 

ها پايان يابد و در يک ثباتی زنجیرة معنايی دالّ هويّت است. درواقع، در نظام نمادين ضروری است که بی

يابد و فقدان دالّ ارباب حالتی شبیه نقطه به قطعیت برسد. در غیر اين صورت، معنا در هیچ دالّی منزل نمی

،  1399)دُر،   دهد«های قبلی معنا میکند. »آخرين دالّ زنجیره، دالیّ است که به دالّ پريشی ايجاد می به روان 

سازد، اين دالّ ارباب که خود فاقد معناست، انگار میامی که سوژه خود را با آن هماناما هنگ(.  140ص.  

کند. درواقع سوژه برای غلبه بر احساس فقدان  های ديگر را برای سوژه معنادار و بازنمايی می تمامی دالّ 

 خود به يک دالّ معناساز ارباب نیازمند است. 

 

 خورده . سوژۀ خط 4.2

سوژة لاکان سوژة آگاه مدرن    (.1977)لاکان،    کان از سوژه، براساس فقدان سوژه استتعريف جديد لا
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بلکه سوژة خط  دال نیست  او را می خوردة ناخودآگاه است که زنجیرة  سازند. ناخودآگاهی که های زبان 

(. ديگری بزرگی که همان  199داند و میل انسان را میل ديگری )همان، ص.  لاکان آن را گفتمان ديگری می

شود و سوژه، به اصطلاح، خط جاست که ذهن او به دو ساحت آگاه و ناخودآگاه تقسیم میزبان است. اين 

دهد،  چه حقیقت او را شکل میگويد و آن چه به وسیلۀ زبان میخورد. به اين جهت خط خورده که میان آنمی

تواند تمام حقیقت را بیان کند و سوژه به دلیل تعلق ذاتش به زبان تکلم، شکافی وجود دارد زيرا زبان نمی 

می  دوپاره  و  روبه منقسم  فقدان  با  همواره  که  همین سوژه  در خود  شود.  را  آن  از  ناشی  میل  روست و 

تواند از طريق پیوند با گفتمانی خاص بر احساس فقدان خود فائق آيد،  که میکند، به گمان ايناحساس می 

اما جز بازتولید نظام زبانی در جايگاه گفتمان چیزی    ،آوردبا ديگری بزرگ مواجه شده و به آن روی می

 . شودنصیب او نمی 

 

 گفتمان .5ـ2

وگو، راه و روش، مباحثه و... همراه بوده است که »با توجه به  واژة گفتمان با معانی گوناگونی ازجمله گفت 

)صالحی    توان نقش و کارکرد خاصی برای آن در نظر گرفت«های مختلف علمی، می کاربرد آن در حوزه 

زکی  و  ص.  1396نژاديان،  مازندرانی  گفتمان نظريه   (.۲۲6،  کارکرد  و  مفهوم  دربارة  نیز  زيادی  پردازان 

اند. ازجمله فوکو، آلتوسر، دريدا، لاکان، لاکلائو و موفه، ون دايک  های گوناگون و متفاوتی ارائه کرده نظريه 

 .  و...

تر منحصر  محدودة آن بیش  19میلادی در غرب اهمیت يافت و تا پايان سدة  1960اين اصطلاح از دهۀ 

کار رفت. در  شناسی جديد، در مفهوم فعلیت يافتن زبان به اما پس از سوسور و ظهور زبان   ،به نوشتار بود

داند. نزد  ناپذير ارتباطات کلامی می آثار باختین معنايی فرازبانی يافت. وی زمینۀ اجتماعی را بخش جدايی 

گیرد. آلتوسر  فوکو، گفتمان محل گردهمايی قدرت و دانش است و کلّ حوزة اجتماعی انسان را در بر می 

ايدئولوژيک مقهور می  از نظر دريدا  سوژه را دربرابر ساختارهای  داند يعنی سوژه مقهور گفتمان است. 

شوند. در انديشۀ ای هستند که با نشان دادن تمايزها واسطۀ فهم ما از جهان میهای زبانیها، نظامگفتمان

دهد.  عبارتی زبان فهم انسان را شکل میکند. به يابد و عمل می او سوژه درون ساختار ازجمله زبان معنا می
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ها وجود عینی کنند. در اين ديدگاه، واژه شناسان، گفتمان را از منظر ارتباطات اجتماعی بررسی می زبان

يابند. ون دايک ازجمله متفکرانی است که دربارة مفهوم گفتمان »تأکید دارد که بخش بزرگی از محتوای  می

ها و اموری که گفتمان عبارت ديگر، تحلیل و ناگفته يک متن ممکن است به صراحت در متن بیان نگردد و به 

چنین، (. هم17، ص.  138۲)ون دايک،    های گفتمان است«تر از تحلیل گفته کند، مهمها سکوت می دربارة آن 

»واجد نفوذ عمیقی بر نحوة عمل و انديشۀ افراد  توانند بر شیوة تفکر فرد نیز اثر بگذارند زيرا  می  هاگفتمان

 (. 70، ص. 1393)میلز،  هستند«

 

 لاکان  . چهار گفتمان6ـ2

شناسی بحث گفتمان را مطرح کرده است کاوی، فلسفه و زبانلاکان ازجمله انديشمندانی است که ذيل روان 

کوشد چون پساساختارگراها، می ها تأثیر پذيرفته است. وی همو نظريۀ چهار گفتمان او از همۀ آن زمینه 

يندی ساده و  اها را شرح دهد. برخی انتقال پیام از طريق زبان را فريند برساخت سوژه از طريق گفتمان افر

می روان   ،دانندآگاهانه  در  ويژگی اما  اين  لاکان  میکاوی  چالش کشیده  به  لاکان، ها  نظريۀ  مطابق  شوند. 

چه در آن است، ارتباط نزديکی با زبان دارد. درواقع گفتمان سبک گفتار است که از زبان گفتمان و هر آن

  (، 14، ص.  1396)وودز،    علاوة بافت است«ترين شکل، همان زبان به عبارتی »گفتمان، در ساده خیزد. به برمی 

اما اين زبان نزد لاکان تمامیت ندارد و همواره با فقدان و مازاد همراه است. از اين رو گفتمان نیز که حاصل 

 . زبان است، امری منسجم نیست

، انسان يا است  یفرهنگمهم  های  يکی از مؤلفه   و  جا که زبان، هستۀ اصلی نظام نماديناز آن   از طرفی،

ها نیز به نوبۀ خود برسازندة هويتّ هستند. از اين رو،  دهد که اين گفتمان سوژه را درون گفتمانی قرار می 

شود که حاصل همان گفتمان است. به گیری يک گفتمان جديد، سوژة جديدی نیز متولد می با هر بار شکل

شود،  شود... که به موجب آن جايگاهش از زمان تولدش ثبت می تعبیر لاکان »سوژه چون بردة زبان ظاهر می

 (. 148، ص. 1977)لاکان،  حتی اگر فقط توسط نام خاص او باشد«

کاوی  های وی را پیش کشید. وی در روان ای از آموزه لاکان با شعار بازگشت به فرويد خوانش تازه 

گويد  از چهار گفتمان سخن می  1970و   1969های  خود که نوعی گفتمان است، در سمینار هفدهم در سال 
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ند از: گفتمان ارباب، دانشگاه، روانکاو و هیستريک. وی »از اصطلاح گفتمان به جای گفتار استفاده اکه عبارت 

کند تا بر ماهیت ترافردی زبان تأکید کند، يعنی اين حقیقت که گفتار همیشه دلالت بر سوژة ديگر دارد،  می

ها معنای خود را از گفتمانی به گفتمان ديگر  از اين رو »واژه (. ۲95، ص. 1399)تربتی،   يعنی طرف صحبت«

 (.114، ص. 1380)مک دانل،  دهند«تغییر می 

هر گفتمان چهار جايگاه و چهار عنصر دارد. چهار عنصر يا نماد جبری عبارتند از: دالّ ارباب يا دالّ برتر  

(S1 ّدانش يا شناخت که زنجیرة دال ،) ( هاستS2( ابژة کوچک ،)a و سوژة خط )( خورده$ ) . 

ای است که پیام را  (، ديگری، شنونده agentگويد )چهار جايگاه عبارتند از: عامل يا فاعل که چیزی را می 

 (. truthشود ) ای که بیان می ( و حقیقت گفته product(، تولید که محصول خطاب است )otherکند ) دريافت می 

کنند. بدين ترتیب که با چرخش در جهت عقربۀ ساعت، گفتمانی  ها تغییر میاند و جايگاه عناصر ثابت 

کاوی. در ادامه های لاکان عبارتند از گفتمان ارباب، هیستريک، دانش و روان گفتمانگیرد.  جديد شکل می 

 شوند. هايی که محور اين پژوهش هستند، شرح داده می گفتمان

 

 گفتمان ارباب . ۱ـ6ـ2

های مهم و مورد بحث در میان انديشمندان و فلاسفۀ بزرگ، گفتمان ارباب و بنده است که  يکی از گفتمان 

ی لاکان،  هاتأثیر او نظرياتی ارائه دادند. در نظريه نخستین بار هگل آن را مطرح ساخت و سپس ديگران تحت

ها از شود و ساير گفتمان( محسوب می۲58 ، ص.1399گفتمان ارباب، »نوعی گفتمان اصلی/ اولیه« )فینک، 

دهنده است و در زنجیرة دلالت، هر دالّ به آن متصل است. ترتیب قرار  شوند. دالّ ارباب فرمان آن مشتق می

 های گفتمان ارباب بدين قرار است: گرفتن عناصر در جايگاه 
𝑠2

𝑎
   

𝑠1 

$
    

S1    ،در نقش اربابS2   رده با پذيرش دستور ارباب برای  بدهد.  را در جايگاه برده مورد خطاب قرار می

کند. درنهايت حقیقت اين گفتمان ( را تولید می aکوشد و مازادی )رفع نیاز او )و درواقع کسب هويتّ خود( می 

گويد  در اين گفتمان زبان از طريق سوژه در جايگاه عامل، سخن می ( نیست.  $خورده )چیزی جز سوژة خط 

دارد تا به شناختی که در پس حقیقت پنهان شده يعنی عاملیت از آنِ زبان )قانون( است و ديگری را وا می 
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»حاصل  جا که  از آن  خورد.تر خط میتر تولید شود، عامل بیشبیش  aاست، برسد. در اين جريان هرچه  

ارباب، يعنی وقتی کسی می  ، ص  1399)تربتی،    نتیجه است«خواهد بر ما تحکم کند بی ارتباط در گفتمان 

سوژه برای تغیییر فهمش از جهان، برای تغییر نسبتش با ديگران و برای تغییر معنای جهان ضرورتاً  (،  305

 (. 403، ص. 1399)فینک،  بايد از دالّ ارباب يا گفتمان ارباب فاصله بگیرد و آن را به پرسش بکشد

 

 داریگفتمان سرمایه  .۱ ـ۱ـ6ـ2

ذيل مفهوم  در نظر لاکان، گفتمان سرمايه  اين رو ما آن را  ارباب است. از  داری شکل جديدی از گفتمان 

ارباب،  دهیم. در اين گفتمان سوژة خطگفتمان ارباب شرح می  خورده در موضع عامل قرار گرفته و دالّ 

شوند ولی خود فاقد معناست. در  ها به آن ارجاع داده میدهد. دالّ اربابی که تمام دالّحقیقت آن را شکل می

 شود. بدين ترتیب: اين گفتمان جای دالّ ارباب و سوژه عوض می 
𝑆2

𝑎
  $

𝑠1
 

کند و از مورد تأيید و پذيرش  داری( با مصرف احساس لذت می خورده )در گفتمان سرمايه »سوژة خط 

تر (. لذا برای تحقق میل خود به مصرف بیش 64  ، ص.1399شود« )تربتی،  قرار گرفتن، کیف او تکمیل می 

 آورد. روی می 

 

 گفتمان هیستریک  .2ـ6ـ2

خواهد به ارباب بفهماند که دانش او ناقص خواهد دانش ديگری را به چالش بکشد. وی می هیستريک می 

شود، سوژة شکافته جايگاه ارباب را مورد است و دچار فقدان. درنتیجه »وقتی شکاف سوژه آشکار می 

عنوان (. محصول اين گفتمان دانشی است که هیستريک از آن به 84  ، ص.1403دهد« )صفوان،  سؤال قرار می 

 برد و حقیقت آن نیروی پنهانی است که در امر واقعی جای دارد. ژوئیسانس لذت می 
 $   

𝑎
  

  𝑠1  

𝑠2
  

چرخد  آموزد که در اوج از خود بیگانگی سوژه به طرف ارباب می گفتار هیستريک مثل همیشه به ما می 

سانسی که ارباب برای او  تا او را به سخره بگیرد، ضعف دانشش را به او نشان داده و صورت کريۀ ژوئی 
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 (. 111، ص. 1396)کديور،   تعیین کرده است، به نمايش بگذارد

زيرا »رفتار و    ،توان در چهارچوب گفتمان هیستريک جای دادرويکردهای اعتراضی و انقلابی را می

)طرزی و   آمیز حوزة نمادين است«ترين برداشت، خلاف عرف و سلطۀ تحکمگفتار فرد هیستريک در ساده 

 (. 40، ص. 1401زندی، 

 

 بحث اصلی .3

اند.  ها بیش از پیش در تعامل با هم قرار گرفته و به هم نزديک شدهزندگی در فضای مجازی، فرهنگ   دنبالبه  

های غربی برقرار است، زبان  های فرهنگای که بین زبان فارسی و زباندر اين میان، متأسفانه »در معامله 

رسد کاربرد درست زبان فارسی  به نظر می   (.359، ص.  1374)ايرانی،    دهد«ستاند و کم می فارسی بسیار می 

  تأثیر شرايط خاص آن قرار گرفته و خطاهای رايجی را در اين حوزه به وجود آورده در فضای مجازی تحت 

، ص.  138۲)شادمان،    های فرنگی حتی فکر و حافظۀ ما را نیز میدان رقابت خود ساخته«زيرا »زبان   ،است

يندی برای انتقال ااست. در اين عرصه »ارتباط در معنای ابزاری خود فر  ترين تأثیر را گذاشته و بیش  (33

يند انتقال پیام و  ارسد با رفتار زبانی خاص کاربران، فرنظر میاما به (. ۲94، ص. 1399)تربتی،  معنا است«

های زيادی با فارسی معیار دارد  ها و مغايرت معنا با مشکل مواجه شده است. زبان رايج در اين فضا تفاوت 

 ناپذيری به زبان فارسی وارد کند. های جبران تواند آسیب مدت می که اين امر در طولانی 

در حاضر  عصر  زبان  سوژة  با  خود  اجتماعی  ارتباطات  روبه عرصۀ  به  هايی  توجه  با  که  روست 

ها را بررسی کرد. وی در اين عرصه با دو نوع زبان مواجه است. يکی زبان توان آنهای لاکان، میگفتمان

معیار و ديگر، زبان رايج فضای مجازی که با توجه به نحوة رويارويی با هر کدام، در موضع خاصی از  

گويیم، صرفاً محدود به  گیرد. بايد يادآور شد هنگامی که از زبان معیار سخن می های لاکان قرار می گفتمان

های مجازی که ويژه در دورة مدرن، با توجه به رسانه بلکه در کنار آن به   ،شودزبان نوشتار و گفتار نمی 

 شويم. انی در ساحت فضای مجازی میظهور و بروز پیدا کردند، عملاً وارد حیطۀ گفتمان زب
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 گفتمان زبان معیار . ۱ـ۳

به   ،شدة رايج در جامعه است که با تغییراتی در شکل، ساخت، نقش و کارکردزبان معیار، زبان پذيرفته 

ريزی شده و نوشتارهای  وجود آمده و الگوی زبانی معتبری برای افراد جامعه است و در گفتارهای برنامه 

تر با  های مجازی، سوژه بیشتا قبل از گسترش اينترنت و رواج صفحه عبارتی،  به   رود.رسمی به کار می

 راند.عنوان يک دستور )قانون، نظم نمادين( بر سوژه حکم میزبان معیار در ارتباط بود و اين گونۀ زبانی به 

گفتماناما   کدام  هر  که  گرفته  قرار  مجازی  جهان  با  ديالکتیک  رابطۀ  در  حقیقی  جهان  گويی  های امروزه 

توان گفت وضعی  رود. به عبارتی می هان حقیقی به شمار میمستقلی دارند و زبان معیار، گفتمانی در ج

گیرد. ارائۀ يک زبان معیار با هنجار خاص کار دشواری تراژيک و ديالکتیکی بین زبان اين دو جهان شکل می

توان همه را متقاعد کرد که در صرف و نحو از الگوی واحدی پیروی کنند و به يک شیوه  است زيرا نمی 

بنويسند. يکی از دلايل اعتراض سوژه به زبان معیار همین است که در اصل هنجار و معیار، اجماعی میان  

اعتراضی    -گیرد و امروزه شاهد مواجهۀ انتقادیعقلا وجود ندارد. در زبان است که صرف و نحو شکل می

 برانگیز است. زيرا اساس هنجار و معیار مناقشه  ،نسبت به صرف و نحو زبان معیار هستیم

دانند  می   (136۲؛ صادقی،  1395)عامری،    برخی زبان فارسی را دارای دو گونۀ معیار نوشتاری و گفتاری

بینند کارگیری آن نمی و معتقدند که زبان رايج در فضای مجازی شکل نوشتاری گفتار است. لذا مشکلی در به 

توانیم به دلخواه خود تلفظ  اما بايد توجه نمود که زبان گفتاری نیز هنجارهای خاص خود را دارد و نمی

تغییر دهیم. هم واژگان و شکل نوشتار آن  را  چنین در زبان معیار نوشتاری »ساختار نحوی جملات،  ها 

 ،اما در زبان معیار گفتاری  (.۲5، ص.  1383)رضايی،    واژگان، املا و دستور خط حائز اهمیت بسیاری است«

ريزی نشده  تری دارد. لذا حوزة هر يک بايد مشخص باشد. زبان معیار گفتاری که برنامه تلفظ اهمیت بیش 

سارلی، )قلی  گیرد«توان گفت »در مقابل معیار ]نوشتاری[ قرار می باشد، فاصلۀ زيادی با نوشتار دارد و می 

واژگان با تلفظی    گاهی،  آيد، بلکه تنها زبان گفتار به نوشتار درمی ، نه . در زبان فضای مجازی(93، ص.  1384

  - تفعلی زدم  -به تعداده  -درُُس )درست(توان واژگان  . به عنوان نمونه می شوندنادرست و بديع نوشته می 

  - روزه آخره ماه )روز آخر ماه( -وايسیم -شخصه بیمار -صدايه آب -خاب )خواب( -جهان از آنه توست

کند. گونه نوشتن ابهام ايجاد میهای اخیر اين بینیم، در نمونه که میچنان اشاره کرد.  دسته پر )دستِ پُر( و...  
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چون: عاقا، بزار  برد همهايی است که فرد بدون توجه به املای درست، آن را به کار میاز موارد ديگر نمونه 

 . . میخاد و.. -پیرو اصتوری قبلی -چند تا پصت بزارم

توان گفت شکل گفتاری واژه نیز در معرض تحريف قرار گرفته است و اين صورت تغییريافته  بنابراين می 

عنوان صورت درست  بسا در آينده به شود و چه رفته ماندگار می با نوشته شدن در بستر فضای مجازی رفته 

وجود  مرجعی برای درستی و نادرستی گفتار محسوب شده و در به   ،زيرا الگوهای نوشتاری  شود، واژه تلقی  

 (. 94آوردن معیارهای جديد برای گفتار تأثیر فراوانی خواهند داشت )همان، ص. 

عنوان عنصر اصلی نظم  مطابق با نظريۀ لاکان، سوژه در مواجهه با زبان معیار بايد قواعد آن را به 

توان گفت نظام هنجارمند زبان معیار که مبتنی بر  نمادين بپذيرد تا سوژگی وی محقق شود. در اين باره می 

يعنی زبان معیار در جايگاه    راند.کند و بر سوژه حکم می منطق همه يا کلّ است، نقش دالّ ارباب را ايفا می 

 aدهد. حاصل اين ارتباط، ابژة کوچک  و دانش او را در جايگاه ديگری مورد خطاب قرار می   عامل، سوژه

 نشاند.خورده را در جايگاه حقیقت می کند و درنهايت، سوژة خط ای است که میل سوژه را برآورده نمی 

 
سوژة  برده 

های دالّ  ريختۀ درهم  زبان غیرمعیار 
   

 دالّ  ارباب  زبان معیار

سوژة  خورده خط
 

 

خواهد میل خود را برآورده سازد، اما  می   s2در گفتمان زبان معیار در جايگاه    سوژه مطابق الگوی بالا،  

اربابتواند میل را در قالب زبان )معیار چون نمی  ريخته، دچار  های درهم ( و نظام نمادين بیان کند، با دالّ ، 

در جايگاه    معیار   خورد. سوژة برده به دلايل گوناگون نتوانسته از زبان شود و خط می سرگشتگی و حیرت می 

 سازد. گیرد که او را هیستريک می و در ادامه در گفتمان ديگری قرار می   ارباب تبعیت کند

 

 گفتمان فضای مجازی  .2ـ۳

عنوان جهان مجازی  ترين دستاوردهای عصر مدرن، فضای مجازی در بستر اينترنت است که به يکی از مهم

ای از زندگی برای انسان تعريف اين جهان، شکل تازه  گیریشکل به موازات جهان واقعی شکل گرفته است. با  
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ترين ترين و مهمعنوان يکی از گسترده های پیشین نیست. فضای مجازی به شده که قابل مقايسه با دوره

ای را شکل داده که در مقابل گفتمان رسمی رايج  های برقراری ارتباط و تعاملات اجتماعی، زبان تازه عرصه 

که يک زبان حفظ شود  تواند بستری باشد برای اين . اين فضا، می کندبه وجود آمده است تا خود را تثبیت  

 يا ازدست برود. 

»با ورود فضای مجازی و اينترنت جهانی ]زبان[ به يک ساختار و فرم جديدی تغییر شکل داده و نوع  

عبارتی، به (.  37، ص.  1396)هوشنگی،    جديدی از گفتمان زبانی را در حوزة زبان مقصد ايجاد کرده است« 

به  ارتباطات در آن،  اين فضا، زبان کاربران نیز  با گسترش فضای مجازی و وسعت  دلیل شرايط خاص 

دستخوش تغییراتی شد که آن را از شکل اصلی و معیار دور کرد. بنابراين »بايد گفتمان غالب اينترنتی را 

 (. ۲4، ص.  1395)عامری،  منزلۀ گفتمانی نوظهور و پر قدرت بپذيريم و لوازم آن را بشناسیم«به 

است، و شکل گرفته  زبان معیار مواجه شده    گفتمان  هايی تهی از مدلول درکه با دالّای  خورده سوژة خط

تازه به آن روی  ای مواجه می با زبان  ارضای میل خود  دارد و برای  شود که در فضای مجازی جريان 

 آورد. می

کوشد فقدان پذيرد و می در مقابل زبان معیار مقاومت کرده و قواعد آن را نمی  در اين موقعیت، سوژه

ايستد. در اين موضع، سوژه در مقابل زبان ارباب را به او نشان دهد. بنابراين با مخالفت در برابر او می 

خواهد وضعیت موجود را بر  جا که فرد هیستريک می زيرا از آن   ،کندمعیار رويکردی هیستريک اتخاذ می 

 گیرد.  هم بزند و فقدان و نقص ارباب را به او نشان دهد، در گفتمان هیستريک قرار می 

مطابق جايگاه عناصر در گفتمان هیستريک، سوژة فضای مجازی در جايگاه عامل قرار گرفته و زبان  

معیار را در جايگاه ديگری، مورد خطاب قرار داده است. در اين روند، وی با اعتراض به دستور زبان معیار،  

با نظم نمادين نشان می را  دانشی است که سوژة هیستريک تحت  مخالفت خود  دهد. حاصل اين گفتمان 

يابد، بخشی از آن در قالب طور کامل به اين لذت دست نمی اما چون به   ،بردعنوان ژوئیسانس از آن لذت می 

عبارتی، سوژه در جايگاه ديگری، در مقابل سازد. به ماند که حقیقت اين گفتمان را میباقی می  aابژة کوچک  

 کشد. لفت نسبت به قواعد آن، آن را به چالش میايستد و با مخازبان معیار در جايگاه عامل، می 
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   سوژة فضای مجازی

𝑎  فقدان ابژة کوچک
  

  زبان معیار  

زبان فضای مجازی
 

 

در مقابل ارباب زبان )معیار(، بردگی خود را  خوردة گفتمان زبان معیار،ة خطکه سوژ رسدبه نظر می

رويکردی اعتراضی و مخالفانه در   ،نپذيرفته و به يک دالّ ارباب معنادار دست نیافته است. لذا در مقابل آن

امر زمانی رخ می  اين  تبديل شده است.  ارتباط میان سوژه و پیش گرفته و به سوژة هیستريک  دهد که 

تواند نظم و قانون و  گردد. سوژه نمیعدم فهم متقابل مواجه میو  ( و فقدان معنا  aفرهنگ موجود با هیچی )

ترين عنصر ساحت نمادين است،  فرهنگ موجود )زبان( را درک و فهم کند؛ درنتیجه، نظم زبان را که اصلی 

 زند. بر هم می

بايد گفت زبان عامیانۀ جديدی در فضای مجازی شکل گرفته و در حال گسترش است که از درآمیختگی  

رواج  بر اثر قراردادها و توافقاتی میان کاربران  و  دو گونۀ زبان معیار نوشتاری و گفتاری با هم شکل گرفته  

کنند تا هنجارهای خاص خود است. از اين رو کاربران »در قواعد کلّی زبان معیار تغییراتی ايجاد می   يافته 

( ۲9و   1۲)همان، ص.  آورند«ها تحمیل کنند و به اين ترتیب گونۀ زبانی خاص خود را به وجود می را به آن 

 های واژگانی، نحوی، صرفی و آوايی خاص خود را دارند. که ويژگی 

ها که در مخالفت با زبان معیار و تبعیت از الگوی غیرمعیار فضای مجازی  هايی از آندر ادامه نمونه 

 شوند:هستند، ذکر می 

بزار  -ايجات )ايجاد( -و نامأنوس واژگان و املای نادرست آن مانند اصن )اصلاً( ريخته ( شکل درهم1

 -عاقا )آقا(  -عا )آره(  -شودم )شدم(  -دلام )سلام(،    -تامام )تمام(، خدافظ )خداحافظ(  -بعله )بله(  -)بذار(

 وعضی )وضعی( و...  -نع )نه( -مث )مثل( -عسیسم )عزيزم( -عخش )عشق( -عايا )آيا(

  - ب ت چ )به تو چه(   -خاله )پسر خاله(پس   -( حذف برخی حروف مانند: اگ )اگه، اگر(، امرو )امروز(۲

)بچه بچ  -بش )باشه( )چند(  -ها(ها  سلم    -فک )فکر(  -صب )صبح(  -ديرو )ديروز(  -دُرُس )درست(  -چن 

  - نَدرمَ )ندارم(  -ن )نه(  -بخبم )بخوابم(  -مرم )میرم(   -گرف )گرفت(، خو )خوب(  -ک )که(  -ش )بشه(  -)سلام(

واسِ )واسه( و... که در درازمدت شکل صحیح    -ينی )يعنی(  -يچی )يک چیز(  -هنو )هنوز(  -دونم(نمد )نمی
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کنند. مانند تر نوشتن، حروف اضافه را حذف می تر و سريع چنین برای کوتاهکند. همواژگان را تحريف می 

 »ما تنها گذاشتن« و... 

کردن مانند »باز هم خدا رو شکر الحمدلله   های نامرتبط در کنار هم به منظور طنازی( استفاده از جمله 3

 وگرنه والا به خدا« و... 

  -بخدا -کند مانند: اينونويسی واژگان جدا از هم که نقش کلمات و مفهوم جمله را نامعلوم می( يکسره4

 خودتو )خودت رو يا خود تو؟!(، رفاقت دينمِ، سلاملکم و... -توضیحاتو -بنام

از ساير واژگان هم 5 چون باختیدن، حرفیدن، زنگیدن، چتیدن، ( ساخت مصدرهای جعلی و ساختگی 

 گذارند. ساختیدن و ساخیدن )ساختن(، گوشیدن و... که بر نحو جمله تأثیر می

طور که سوژه میان گفتار و نوشتار چندان تمايزی قائل نیست و همان  يعنینويسی.  ( رواج گفتاری 6

 های آن ذکر شد.که در بخش مربوط به گفتمان زبان معیار نمونه  نويسدگويد، می سخن می

 slm- cheشود مانند: ( نوشتن به زبان فارسی با حروف انگلیسی که در اصطلاح فینگلیش نامیده می 7

khabar- bashe  ...و 

شود. ريختگی و ابهام جمله می هم( نمونۀ ديگر، نوشتن واژگان انگلیسی با حروف فارسی که موجب به 8

 مانند کام تو مای استور )به مغازة من بیا(. 

هم  9 با  را  زبان  دو  نیز  گاه  می  انددرآمیخته (  جمله  بیزی و  خیلی  امروز  مثلاً  لود  سازند.  )شلوغ(.  ام 

 و...  be zoodi new style)بارگذاری( نمیشه. چند مین )دقیقه( ديگه میام. سین کرد )ديد(. 

جا غرب نمود بارز آن است، قرار گرفته و از  تأثیر فرهنگ بیگانه، که در اين سوژة عصر حاضر، تحت 

کاوی لاکان، کند و اين امر بر هويّت او تأثیرگذار است. زيرا مطابق روان نظر فرهنگی از آن الگوبرداری می 

سوژه برای بازشناسی و کسب هويّت خود همواره به يک غیر يا ديگری نیاز دارد تا از طريق آن خود را 

بازشناسد که در اين گفتمان، همان زبان مطابق با الگوی بیگانه است. بدين ترتیب، دالّی جايگزين دالّ ديگر  

میرد، بلکه در تنها نمیشود تا سوژه به لذت مازاد يا ژوئیسانس خود دست يابد. در اين روند، زبان نه می

، جايگزين زبان معیار قبل شده و سوژه را به سمت مصرف هر چه يابد. اين زبانشکلی ديگر ظهور می 

 .  کنددهد تا توهم ارضای میل را در او تقويت عنوان نوعی فانتزی سوق می تر زبان جديد به بیش
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کند که وی با  در عصر حاضر برای سوژه عمل می  aعنوان ابژة کوچک درواقع زبان فضای مجازی به 

توسل بدان سعی در پوشاندن فقدان و ارضای میل خود دارد. میلی که هرگز برآورده نخواهد شد. زيرا  

هرگز به دست    ،جا که به دلیل هیچ بودنای درون زنجیرة دلالت است و از آنحفره  aکه گفته شد، ابژة  چنان

 زيرا میل همیشه جايی است که فقدان باشد.  ،ماندآيد، همواره علت میل می نمی

داری است که از نظر لاکان شکل مدرن  که گفته شد، گفتمان فضای مجازی محصول جامعۀ سرمايه چنان

گفتمان ارباب است. سوژه همواره به دنبال راهی برای تثبیت هويتّ خويش است. لذا هنگامی که فقدان آن 

آورد تا شايد از طريق اين ديگری بزرگ در بیرون  کند، به ديگری )ارباب( روی می را در خود احساس می 

اش فائق آيد. اگر زبان فضای مجازی با تسلط بر سوژه، هنجارهايی را ارائه دهد،  از خود، بر فقدان درونی 

شکل شاهد  هم  همباز  که  هستیم  ارباب  گفتمان  خطگیری  سوژة  معیار،  زبان  نظام  را خوردهچون  ای 

 سازد که دارای فقدان است. برمی 

 

 نتیجه . 4

های لاکان سوژة ايرانی در مقابل زبان معیار و زبان فضای مجازی با دو گفتمان مواجه  با توجه به آموزه

 د.  انشده که در حالت تخاصم با هم قرار گرفته 

مجازی   فضای  زبان  و  منحرفانه  گفتمانی  يعنی  ارباب  گفتمان  برسازندة  معیار  زبان  که  ترتیب  بدين 

کند گرانه است و خلاف دالّ میل ديگری عمل می برسازندة گفتمان هیستريک يعنی گفتمانی است که تخطی

خط  سوژة  معیار،  زبان  گفتمان  درنهايت  برمی و  را  هیستريک  سوژة  مجازی،  فضای  و  سازند. خورده 

عنوان دالّ میل ديگری بزرگ جريان دارند، از مدلول خويش تهی  عبارتی، هنجارهای زبان معیار که به به 

ها شیفتگی يا میلی ندارد و به اند، لذا سوژة کاربر زبان نسبت به آنشده و ظرفیت خود را ازدست داده 

شود و از  ای هیستريک تبديل می سوژهبه شود، يا  پريش می افتد و روان ناچار از ورطۀ زبان يا بیرون می

می  تخطی  آن  اين سوژة خط هنجارهای  ثبات  نمايد.  به  برای رسیدن  روند حضور خود  ادامۀ  در  خورده 

معنايی به دالّ ارباب ديگری نیاز دارد. از اين رو به فضای مجازی و الگوی زبانی رايج در آن روی آورده 

کوشد فقدان و مخالفت خود با زبان معیار را نشان دهد و آن را به  است و با رويکردی هیستريکانه می
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جا که  کند که شايد اين بار، بتواند معنا را در دالّ ارباب جديد بجويد و از آن چالش بکشاند. وی تصور می 

 اين ديگری جديد را دارای تمامیت دانسته است، سعی در همانندسازی با آن را دارد. 

دلیل عدم نظارت  داری است، شکل نوينی از گفتمان ارباب است و به اين فضا که حاصل گفتمان سرمايه 

های و وجود هنجارهای کافی بر فضای مجازی، سوژة هیستريک معاصر، آزادانه مخالفت خود را به شیوه 

خورده به حقیقت معناداری دست  دهد. در اين گفتمان نیز سوژة خطگوناگون زبانی در اين عرصه نشان می 

لذا دالّ ارباب مناسبی برای خود تعريف نکرده است. اگر اين ايدة لاکان را بپذيريم که معتقد است  ،يابدنمی

کارگیری  توان گفت سوژة معاصر نیز با به تواند به آن اتحاد و يگانگی اولیه دست يابد، میسوژه هرگز نمی

و اين رفتار، چیزی جز    به میل و مطلوب خود نخواهد رسیدزبان خارج از هنجار و قواعد دستور، هرگز  

 آسیب برای آيندة زبان به دنبال نخواهد داشت. 
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