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Abstract 
The discourse-semiotic approach aims to establish connections between semantic 

layers and distinguishing units within linguistic, social, and discourse contexts, 

enabling meaning-making through cognitive tools of text and discourse analysis. This 

study, within the framework of discourse-semiotic semantics, interprets and explains 

how meaning is produced, comprehended, and perceived within the discursive systems 

of Emily Brontë’s Wuthering Heights. Discursive systems are categorized into those 

based on speech acts and physical actions, which generate cognitive discourse 

systems, and those based on affective actions, which form emotional discourse 
systems. The study examines the representation of speech acts, physical actions, and 

affective actions, and their feedback among participants within the novel’s textual and 

situational contexts. Following Greimas’s semiotic-cognitive approach, discourse 

analysis in the novel highlights how speech and physical actions provide the 

foundation for motivating affective responses in the audience. The characters 

Heathcliff and Catherine serve as central figures, illustrating layers of textual and 

intertextual meaning, where affective actions of love intersect with behaviors and 

speech acts of revenge. Heathcliff, through initial affective engagement, acquires the 

psychological, physical, and financial resources necessary to execute his actions. The 

primary aim of this study is to analyze the formation of speech, action, and affective 

discourse systems from a discourse-semiotic perspective, thereby clarifying cognitive 
and emotional discourse theories and identifying the dominant discourse within the 

novel’s textual and situational contexts. 
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1. Introduction 

This study aims to explore the mechanisms of meaning production in 

Wuthering Heights by analyzing discourse structures across cognitive 

(action) and affective (sensory) layers. Utilizing the discursive socio-

semiotic approach, the research investigates how speech acts, behavioral 

actions, and emotional processes interact to construct multilayered meanings 

within the narrative. The significance of the study lies in demonstrating how 

competing discourse systems—love versus revenge, cognition versus 

emotion—shape the underlying semiotic dynamics of the novel. 

Research Question(s) 

1. How do speech-action, movement-action (behavior), and sense-action 

contribute to the production of meaning in Wuthering Heights? 

2. Which discourse system (cognitive or affective) dominates the 

narrative structure, and how does it shape meaning transformation? 

 

2. Literature Review 

Previous scholarship in discourse semiotics, particularly the works of 

Greimas, Fontanille, and Shairi, has emphasized the role of actantial 

configurations, tensive structures, and affective states in narrative analysis. 

While numerous studies on Wuthering Heights address themes such as love, 

revenge, and social hierarchy, few have applied a semiotic framework to 

examine the interaction between cognitive and affective discourse systems. 

This study contributes to the literature by employing an integrated model of 

Speech-Action, Movement-Action, and Sense-Action, thereby filling an 

existing research gap. 

 

3. Methodology 

A qualitative discourse analytic method was employed, grounded in 
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Greimas's actantial model and the proposed triadic framework of discourse 

actions. A representative chapter of the novel was selected for layered 

analysis. Instances of speech, behavioral movement, and affective states 

were coded into discursive categories and examined for their contributions to 

meaning formation across cognitive and affective domains. 

 

4. Results 

The analysis identified two major discourse systems operating throughout 

the narrative. First, the cognitive discourse system—comprising purposeful 

actions, decisions, and modal competencies—dominates the structural 

progression of the novel. Second, the affective discourse system—

comprising emotional states such as love, nostalgia, and grief—

intermittently disrupts cognitive flow, generating tension and meaning shifts. 

Despite the significance of affective intensities, the dominance of action-

driven discourse confirms the study’s hypothesis that Wuthering Heights is 

primarily governed by cognitive semiotic structures. 
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 : های بادگیربلندی فرایند تولید معنا در روایت 

 حرکت )رفتار( و کنش حس گفتار، کنش کنش  
 

 3معصومه ارجمندی ،  * 2علی کریمی فیروزجایی ،  1مرضیه بهادیوند چگینی 

 
 ، تهران، ايران. نناسی، دانشگاه آزاد تهران نمالدانشروی دکخری زبان  .1

 ، تهران، ايران. نور تهران دانشیار گروه زبانشناسی دانشگاه پیام . 2

 ، رنت، ايران. نناسی، دانشگاه آزاد اسلامی واحد رنت. اسخاديار گروه زبان 3

 
 1401/ 08/ 09 تاريخ پذيرش:                                 1401/ 06/ 1۵ تاريخ دريافت:

 

 چکیده 
دهندة بافت زبانی، های معنايی و واحدهای تمايز هدف رويکرد نشانه ب معنانناخخی گفخمانی برقراری ارتباط بین لايه 

 در   اجخماعی و گفخمان در سط  کلان است تا با کمک ابزارهای نناخخی مخن و گفخمان، به معنا دست يابد. اين پژوهش، 

های گفخمانی را در چگونگی تولید، درع و دريافت معنا در بسخر نظام   گفخمانی  معنانناسی  نشانه     رويکرد چارچو 

بادگیر  بلندی رمان   قرارمی های  تبیین  و  تفسیر  نظام مورد  می دهد.  بر های گفخمانی نامل دو دسخه  يا مبخنی  نوند 

حس آورند و يا مبخنی بر کنش وجود می های گفخمانی نناخخی را به حرکت )رفخار( هسخند که نظام گفخار و کنش کنش 

حرکت )رفخار( گفخار، کنش ی کنش ي های گفخمانی احساسی هسخند. در اين تحقیق، به بازنما نظام   ة وجودآورند که به   هسخند 

 مخن  در  گفخمان  تحلیل کنندگان درون مخن و گفخمان رمان پرداخخه نده است.  ها در مشارکت حس و بازخورد آن و کنش 

 زيرا  ، دارد  نناخخی  های ديدگاه   در  ريشه  گرما ،  نشانه ب معنانناخخی  رويکرد  اسخناد بر  با  رمان  موقعیخی  بافت  و 

 .کنند می  ريزی پی  گفخمان  بافت  مااط    در  حس کنش  انگیزة  برای  بسخری  و  زيرساخت  حرکت، کنش  و  گفخار کنش 

حس عشق به همراه ی مخنی و بینامخنی، کنش ي های معنا هیخکلیف و کاترين دو ناصیت اصلی رمان هسخند که در لايه 

های روحی، جسمی حس، توانش ناست کنش  ۀ کردن مرحل   کنند. هیخکلیف با طی گفخار انخقام را ترسیم می رفخار و کنش 

های گفخمانی گیری نظام کند. هدف اصلی اين مقاله، بررسی و تحلیل نرايم نکل و مالی لازم را کس  و کنش را اجرا می 

حرکت )رفخار( و کنش حس از ديدگاه نشانه ب معنانناخخی گفخمانی، جهت تبیین نظريۀ گفخمانی نناخخی گفخار، کنش کنش 

 .  نود مشاص   رمان  موقعیخی  بافت  و  مخن  غال  در  گفخمان و احساسی است تا  
 

 . رهای بادگیبلندی حس، حرکت و کنش ب    گفخارمعنانناسی، نظام گفخمانی، کنش ب  نشانه: ی کلیدیهاواژه 

mailto:a_firoozjaei@pnu.ac.ir
mailto:a_firoozjaei@pnu.ac.ir
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 مقدمه  .1
گفخمانی ب    نشانه  نشانه   ،1معنانناسی  از  ساخت ترکیبی  پساساخت را  گنناسی  برخلاف  و  گراست. 

معنانناسی  ب   داند؛ در نشانه های بسخه و مکانیکی می تابع نظام  گرا که تولید معنا رانناسی ساخت نشانه 

اند  معنايی بسیاری در آن دخیل ب     يندی پیچیده است که عوامل نشانه اگفخمانی، معنا جريانی سیال و فر 

 ند.  نوهای معنايی جديدی منرر می که به تولید ارزش 

دراين فرايند  .  نود»معنانناسی روايت  گرما ، معنا از طريق برش مخن، حاصل می  ۀ نظري براسا  

به 3و نوَِش   2معناسازی، کنش  باعث نکل،  مهم،  از  عنوان عوامل گفخمانی  تیییر  ايراد  و  گیری گفخمان 

های گفخمانی به انواع  در اين رويکرد، نظام   .نوند های پس از تیییر می وضعیت اولیه به لاانويه و نیز حالت 

و گفخمان احساسی از اهمیت بیشخری    )هونمند(نوند که در اين میان گفخمان نناخخی  ماخلفی تقسیم می 

های گفخمانی احساسی  اما نظام   ،هايی بر پايۀ کنش و عملکرد های گفخمانی نناخخی، نظام برخوردارند. نظام 

های روحی مانند غم، نادی و خشم مخمرکزند. عوامل کنشی به سه  بر نوش، يعنی احسا  و ويژگی 

پذير  ار، نونگر و نوش ذ گنیز به سه دسخۀ نوش   4پذير و عوامل نونی ار، کنشگر و کنش ذ گدسخۀ کنش 

 نوند.  تقسیم می 

  ، اين پژوهش  در   .، قابلیت مطالعه از ديدگاه نشانه معنانناسی نوين را دارد ۵های بادگیر بلندی رمان  

کارهای تولید معنا بررسی  و گرفخه است تا ساز  معنانناسی گفخمانی قرارب    رمان مورد تحلیل نشانه اين  

های دخیل در تولید معنا اعم از: نناخخی،  يند ا و همچنین به اين پرسش که تحت تألایر چه عواملی، فر نود 

  ۀ مسئل است، پاسخ داده نود.   نده  گیری معنا منررنناخخی به نکل ادراکی، عاطفی و زيبايی ب    حسی

لایر چالش، درگیری و تداخل  أ تحت ت  های بادگیربلندی ت  که چگونه جريان رواي  است  مقاله آن  اين اصلی در  

آيد،  دست می ای به گیرد و و از رقابت اين دو گفخمان چه نخیره دو گفخمان نناخخی و احساسی قرار می 

د:  نو فرضیۀ پژوهش بدين صورت بیان می  .د نو چگونه معنا تحت تألایر رقابت اين دو گفخمان تولید می 

و اين  الگوی کنش است که در گفخمان اين رمان   است کنش بر نوشِ مسلم  ،  های بادگیر بلندی در روايت  

 الگوی غال  است. 

 

 

 
1 Semiotics  of discourse  2 Action 3 s tate 4 Stative factors  5 Wuthering Heights  



 1404 تابستان(، 92)پیاپی  2، شماره 17دوره              جستارهای زبانی                                                       

 

 
359 

 

 ۀ تحقیق پیشین. 2
 مطالعات از دیدگاه پژوهشگران غیرایرانی   ۀپیشین .  1ـ2

 دال  را  زبانی  ۀ نشان رويه  يک »  .است  گرفخه  نظر  رويه در دو  زبانی  ۀ نشان برای (،  1913ب    18۵7)  6سوسور 

 به  را  نیو  يک  زبانی  ۀ نشان که  کرد  بیان  و  مدلول نامید  نیست،  ا جد   از دال  بود  معخقد  که  را  ديگر  ۀ روي و 

 (. Culler, 1981)  دهدمی  صوتی پیوند  تصوير  يک  به  را  مفهوم  يک  بلکه  نام، يک 

 و  است  مخعدد  معنايی  عناصر  عملکرد  حاصل  کلمه  يک  معنای معخقد است »(،  196۵ب    1899)7يلمزلف 

 سطوح  در برخی  انخراع  حاصل  که  ساده  مطلق  ی ها ز مر وجود  از  نانی  نه  واژگان  معناهای  بین  تمايز 

 (. Harland, 2009)   باندمی  ديگر سطوح  برخی  در  تمايز  و 

 که  نمود: صورتی  )الف  کند:می  تعريف وجهی سه  الگويی  قال  در را  (، نشانه 1914ب  1839) 8پیر  

 ارجاع  آن  به  نشانه  گ( موضوع: که  نود؛ می  حاصل  نشانه  از  که  تفسیر: معنايی )   گیرد؛می  خود  به  نشانه 

 (. Pierce, 2003کند )می  تعريف  را  نشانه  گانه، سه  های مقوله  اين  کل  با  ارتباط  در  دهد. وی سپسمی 

کرد.   پیدا  گرايش  پساساخخارگرايی  به  نناسی نشانه  تحولات  با  همراه  که  بود  منخقدانی  جمله  ، از 9بارت 

 به  سوسور  که  است  معخقد  و  کرده  تلقی  صري   معنای  گر توجیه  تنها  را   سوسوری نشانه وی  الگ  وی 

 است.  نپرداخخه  آن  چگونگی  ضمنی و  معنای  بررسی 

 ژرف  و روساخت  بر معنانناسی  ، روايت  »معنانناسی معرفی نظريۀ  (، با 1992ب   1917) 10گرما  

 معنای  و  هاقاعده  بايد  مخن  معنای  نناخت  منظور به  است معخقد  و  کرده  تأکید در اين نظام   مخون  ساخت 

 کرد.  درع  را  هاآن 

 

 ایرانی  پژوهشگران  دیدگاه  از  مطالعات  ۀپیشین . 2ـ  2

 ( رسال1392کنعانی  »تحلیل  ۀ (، در  مولوی:   مثنوی  در  رنگ  و  صدا  نور،  گفخمانی  کارکرد دکخری خود 

 بسخر  در  رنگ،  و  صدا  نور،  عنصر  در گفخمان مثنوی  که را   ضیه فر معنانناخخی ، اين  نشانه  رويکرد 

 و  کارکردها  ترين مهم گیرد که  و نخیره می  بررسی د،  گیرن می  قرار  هم  با  ارتباط در  گفخمانی  فضاهای 

 ادراکی،  حسی  نناخخی، زيبايی   :است  زير  موارد  نامل  مثنوی  در ر  عناص  اين  گفخمانی  فرايندهای 

اتیکی،  ای، جسمانه  اسخعلايی،  نوِنی،  انعکاسی،  تعاملی،  تنشی،  عاطفی،  بیناحسی،   پديدارنناخخی، 

 
6 F. De Saussure 7 Louis  Hyelmslev  8 Peirce, Charles  Sanders  9 R. Barthes  10 Julien Greimas  
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 صدا  نور،  عناصر  گفخمان،  اين  در   .فرهنگی  و  نناخخی هسخی  ابررخدادی،  ای، خلسه  ای، اسخحاله  ای، جاذبه 

 گفخمانی،  های هويتّ  گیری نکل  گفخمان،  حرکت  آهنگ  تیییر  سب   وجهی  افعال  و  نمودها  قال   رنگ در  و 

 .نوند می  نناخخی زيبايی  و  ارزنی، عاطفی  های نظام  و 

نناسی اجخماعی در قال   »تحلیلی با رويکرد سیسخمی از نشانه   ۀ مقال(، در  1394نژاد ) معین و پاع 

 ديگری  با  فرد  اجخماعی  مخقابل  کنش  و  ارتباط  نظام  چهار به نرح     چهار نظام معنايی اريک لاندوفسکی ،

پردازند.  ها می بازی  نظريۀ  طبق  بر  هاسیسخم  اندرکنش ماخلف  حالات  توسم و  سیسخمی رويکردی  با

اين ا دسخ  پیچیدگی،  يۀ نظر ماخلف   ةحوز سه  در ای رنخه میان  رويکرد  با  تحلیلی  ۀ ئارا پژوهش ورد 

 است.  اجخماعی  علوم  و  اجخماعی  نناسینشانه 

 معنانناسی نشانه  ۀ پاي بر  سامری  و  موسی )ع(  روايت  تحلیل »   ۀ مقال در  (، 1398پور ) نفیع  و  فلاح 

 ترويزی نکل  با گفخمانی ابخدا ارزنی، ة ابژ به  قوم پیوست که روند   رسیدند  ه نخیربه اين    ،   گفخمانی 

 هدايت  گفخمان  به  قوم  پیوست  و  توانش   نهايخاً و  کنشگر  وجود  در  نوش  گیری نکل  به  سپس و  گیرد می 

 اين  و  است نده  آغاز  درون کنشگر  در  نونی  نظامی  با روند ضلالت گفخمان، در  اما  ، نودمی  منرر

 در  معنا تولید  کارو ساز حاکی از امر اين  که  نودمی  تبديل  ارزنی ابژه از  قوم  گسست  و  کنش  به  نوش 

 .است  گفخمانی  های نظام  براسا   مخضاد،  خم  دو 

های نشانه معنايی آن با تأکید  پريشی و و چالش »تحلیل روايت   ۀ (، در مقال1401طاهرنژاد و همکاران ) 

پريشی نرايم تولید معنا را تیییر  که چگونه روايت   ه بر داسخان نازده احخرا  ، به بررسی اين مسئل

  عناصر  بینطۀ  راب  بینی ذره   و   سريالی  مهم   ديد  يۀ زاوبه اين نخیره رسیدند که دو    هاآن   د. نپرداز دهد، می می 

آن می   برهم  پیوسخه   را  سپس  و  می ريزد  انفصال  و  نکسخکی  دچار  مردد  و  بازسازی  را  کند.  ها 

پريشی سب   پريشی و مضمون پريشی، مکان پريشی، زمان عناصری مانند کنش ر  پريشی با تأکید ب روايت 

 .وارگی ريخم مخفاوتی را ترربه کند د تا عناصر روايت درون روندی پازلی قرار گیرد و براسا  تننو می 

 

 نظری   مبانی .3

  )دارند. الف قرار با يکديگر تعامل  در که  وجود دارد  ارزش نوع  سه  گفخمانی  معنانناسی نشانه  رويکرد  در

 وجود را به  يکديگر معناهايی  با  ارتباط در  هانشانه  است. »درواقع،   معنايی  بر تفاوت  مبخنی :  نناخخیزبان 

)رضايی،      گیردمی  نکل  ارزش  که  هاستتفاوت  همین از و مخفاوت بانند يکديگر  از توانند می که  آورند می 
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 نظامی، چنین  نود. »در انرام می  اخلاقی  ارزنی  تحقق  برای  گفخمانی اخلا : کنش  بر  مبخنی  ( (.  139۵

هسخیم   قائل  را ارزنی  جايگاه  همان  ديگران  برای  ديگری. اگر  و  ل ئا ايد :دارد وجود  مهم  بسیار  مفهوم  دو 

در   ما بانند،  جمعی ارزنی از دفاع  و  نوع هم  به  خدمت  جهت در ما  های کنش  و هسخیم قائل  خود  برای  که 

گ(زيبايی 94  ، )همان     هسخیم مرامی  ارزنی  نظام  گیرد.  می  نکل  ادراع  و  حس   ۀ پاي  بر   : 11نناخخی (. 

 باوری  و  القا  برنامه،  هیچ  معنا تابع  آن  در  و  دارد  پديداری  کاملاً  ۀ جنب که  است  نناخخیزيبايی  »جريانی 

 (.  138۵)نعیری،   دارد  نقش  جريان  ايراد اين  در  نناخت  يعنی  نیست؛ 

 

 های گفتمانی انواع نظام  .1ـ3

 . گفتمان هوشمند 1  ـ   1ـ   3 

تعینی، لايه  های اصلی  نظام گفخمانی هونمند مبخنی بر اسخدلال و منطقی است که براسا  محاسبات 

نده، مراحل عبور از يک وضعیت به وضعیت ديگر را  بینی پیش با غايت   حرکت را نکل داده و مخناس  

  ۀ گردند که هر زمان امکان ارائای تبیین می د. در نظام هونمند، نرايم نناخخی به گونه نو دار می عهده 

حرکت وجود دانخه باند. به ديگر سان، نظام هونمند براسا  تبیین    ۀ مسخندات لازم جهت توقف يا ادام

کند؛ به همین دلیل به چنین نظامی،  های ماخلف گفخمان، کنش را به سمت جلو هدايت می بین سازه   ۀ رابط

 نود. سازی کنش پیشرو نیز گفخه می نظام آماده 

ها، روند حاکم بر مخن از يک نقصان و کاسخی آغاز و به عقد  گرما  معخقد است در اکثر داسخان »

گر با يک عامل ديگر داسخان يا قراردادی باند  تواند بین يک کنش نود. اين قرارداد می قرارداد منرر می 

(. پس از عقد قرارداد )میثا  يا پیمان(، کنشگر  1390بندد  )عباسی و يارمند،  گر با خودش می که کنش 

گیرد.  ها، کنش نکل می کند. پس از کس  اين توانش های لازم برای انرام کنش اقدام می جهت کس  توانايی 

توان به نکل زير نشان داد  نود. اين مراحل را می در پايان ارزيابی نناخخی و عملی فعالیت انرام می 

 (: 91 .  ،1388)نعیری، 

 ارزيابی و قضاوت نناخخی و عملی   کنش    توانش عقد قرارداد 

آيد که علت آن حرکت دينامیکی  وجود می ، در معنا تیییری به ندپس از اينکه تمامی اين مراحل تکمیل  

نود. همواره بايد توجه دانت که اين عقد قرارداد  است که توسم گفخمان نناخخی هدايت و کنخرل می 

القا، مخقاعدسازی و کنش    د، ممکن است که عناصر ديگری مانندنو نیست که به ايراد کنش منرر می 

 
11 Aes thetics  value sys tem 
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 اخلاقی نیز در تحقق فرايند کنشی نقش ايفا کنند.  

کنند و يا  ارانی است که آن را ترويز می ذگ به اين ترتی ، کنش و تحقق آن يا مسخلزم وجود کنش 

ای  گری است که براسا  غايخی مشاص عزم خود را برای پیشبرد برنامه کنش   ة دلیل تصمیم و ارادبه 

ند و  نوگر می هدفمند، راسخ کرده است. در اينراست که افعال مدُال )مؤلار( وارد میدان عملیاتی کنش 

يا کندی جريان حرکت کنشگر می  گردند؛ منظور از افعال مدُال، فرايند اگزيسخانزيالیسخی  سب  سرعت 

اگزيسخانزيالیسخی که کنش در  نو حضور است که براسا  آن روند حرکت طراحی می  د، اين فرايند 

اسا  پنج فعل مؤلار »خواسخن، بايسخن، توانسخن، دانسخن و باور دانخن  نکل  گیرد بر درون آن قرار می 

د که اين  نومند می گیرد. کنش ارزنمند کنشی است که حداقل از سه فعل وجهی برای تحقق خود بهره می 

عبارت  فعل  باور سه  و  توانسخن  »دانسخن،  دانسخن ؛  توانسخن،  »خواسخن،  از:  »خواسخن،    اند  يا  دانخن  

مثال در ماجرای زاغ و روباه برای اينکه روباه زاغ را وادار به آوازخواندن    برایدانخن .    توانسخن و باور 

پذيرد که کنش  کند و به همین دلیل زاغ می کند، به او افعال مدُال خواسخن، توانسخن و باوردانخن را القا می 

دانیم که رفخن سندرلا به مهمانی  ی سیندرلا، همه م  ۀ آواز خواندن را تحقق باشد. در مثال ديگری از قص

خواهد به مهمانی  چراکه سیندرلا می   ، پرنس، مبخنی بر سه فعل وجهی »خواسخن، توانسخن و دانسخن  است 

، اما يک نرط وجود دارد  نودمین می أمهربان ت ۀ  فرنخ  ۀ برود؛ اما توان کافی ندارد که اين توان از ناحی 

که آن هم دانسخن اين نکخه است که قبل از ساعت دوازده ن  سیندرلا مهمانی را ترع کند، در اينرا سه  

فعل وجهی »خواسخن، توانسخن و دانسخن  فرايند اگزيسخانزيالیسخی حضور سیندرلا در مهمانی را تضمین  

 کنند. می 

ترويزی، کنشیِ القايی و کنشیِ    توان به سه دسخه »کنشیِ ( هونمند را می 17  ،همان نظام گفخمانی )

تقسیم   کنشیِ کرد چالشی   نظام  در  به   .  کنش  ترويز    ۀ مثابترويزی،  بالا  از  که  است  دسخورالعمل  يک 

گو جهت القای ديدگاهی به ديگری است که همین امر سب   ود، نظام کنشیِ القايی مبخنی بر عمل گفت نو می 

  ۀ خره؛ نظام کنشیِ چالشی، نظامی است که در آن کنش درون چرخد تا آن را »تعاملی  بنامیم و بال نو می 

رود؛ اما ممکن است به سرانرام نرسد و  گرفخه و براسا  نرايم توازن قوا پیش می   کشمکش قرار

ای ديگر مسلم نود و اين عمل بی  فه کند بر کواره يک کفه سعی می م ترازو بماند که ه  ۀ دو کف  ۀ مثاببه 

 پايان است. 
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 احساسی  . گفتمان2  ـ   1ـ    3

در نظام گفخمانی احساسی، اسخدلال، منطق و نناخت دچار افت گشخه و کنشگر دچار نرايطی عاطفی  

دهد. اين وضعیتِ جديد همان چیزی است که نعیری  د که او را در وضعیخی مخفاوت قرار می نو می 

بنابراين از اين پس به جای کنشگر از نوِنگر و به جای کنش از    ؛( آن را نوشِ خوانده است 139۵)

های  گردد و از تعامل بین جريان نود. در نظام احساسی، ادراع نونِگران فعال می نوشِ اسخفاده می 

هايی عاطفی، تنشی و زيبايی نناخخی  آن وقوع جريان   ۀ نمايد که نخیرگفخمانی احساسی بروز می   ،ادراکی 

های  ردد؛ يعنی ارزش د تا نظام ارزنی مخفاوتی بر هسخی نونِگران حاکم گ نو است. همین امر سب  می 

دهند. به عنوان  محور و يا وجودمحور می هايی کیفی، حضور مادی، عینی و کمی جای خود را به ارزش 

نظامی احساسی و    براسا  توان به ماجرای »نیخ صنعان و زن الایری  اناره کرد که نیخ  مثال، می 

رود که آن را در خوا  ديده  و به به دياری می   کندمی های نناخخی قبلی را مخوقف  دانخه   ۀ عاطفی، هم

کند که او در برابر  چنان بر نیخ غلبه می دانیم در اين ماجرا فرايند احساسی آن طور که می است. همان 

الایری سر خم می خواسخه  با جريان نوِنی محضی روبهای دخخر  نظام    ۀ رو هسخیم که همه کند، پس 

که درمورد   نود تواند سب  سقوط يا اسخعلا  . فرايند نونِی می کند اسخدلالی قبلی را دچار اضمحلال می 

 يابد. نیخ صنعان، ابخدا سقوط و سپس بازگشت به اسخعلا تحقق می 
توان مبخنی بر سه جريان مهم حضور با  ای با جهان هسخی است را می چنین رابطه  ةکنند آنچه که تعريف  

نناخخی.  عاطفی و حضور زيبايی ب    ادراکی، حضور تنشی ب    اند از: حضور حسیعبارت   هسخی دانست که

ای مبخنی  عنوان رابطه های ارزنی نیست، بلکه به و تملک بر ابژه   اسا  تصاح بر   رابطۀ نونِگران با دنیا  

 (. 43 .   ،1388نود )نعیری،  آمیاخگی تعريف می حضوری و هم بر احسا  و ادراع مخقابل، هم 

درنخیره نظام گفخمان نوِنی يا احساسی، نظامی است مبخنی بر تعامل بین دو طرف يک رابطه در  

نده نیست و مبخنی بر نوع حضور نونِگران  ای از قبل تعیین هنگام برقراری ارتباط. اين نظام، تابع برنامه 

دهد،  است. »در نظام گفخمانی مبخنی بر نوشِ، نونِگر با توجه به تیییری که در احساسات او رخ می 

د  نو الگوی نوِنی تنظیم می   براسا (. در اين نظام گفخمانی که  1389زند  )خراسانی،  دست به کنش می 

ارزنی، نوِش پذير، نوِش ار، نوشِ ذ گبا اصطلاحاتی همچون نوشِ  گر  يار و ضد نوشِ گر، مفعول 

 مواجه هسخیم. 
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 12. گفتمان رخدادی 3ـ    1ـ    3

در نظام گفخمانی رخدادی، هیچ کنشی دارای مؤلفه و ويژگی نناخخی و اسخدلالی نیست، به همین دلیل  

تواند در بزنگاهی نکل گیرد که  کنیم؛ يعنی هر رخدادی می »بزنگاه  اسخفاده می   ةبرای تفهیم آن از واژ

ندارد. مفهوم بزنگاه مانند نقطه  را  انخظار آن  برجسخه  هیچکس  و  پررنگ  ناگهان  که  زمان است  ای در 

گرفخن آن رخداد  اما نايد هیچ پاسای برای چگونگی نکل   ،گردد نود و نگفخی همگان را سب  می می 

آفرين است که ما آن را نرايطی برای غافلگیر  وجود ندانخه باند. پس نظام رخدادی، نظامی نگفخی 

 دانیم. بازيگران جهان می  ۀ هم  کردن 

داريم.   با نوِش سروکار  دارد،  ادراع وجود  اين نظام چون احسا  و  نظام گفخمانی   چه در آن در 

به که  بشری است    ة بلکه نیرويی فراتر از اراد   ، ديگر نیروی بشری نیست ،  د نو رخددای سب  بروز معنا می 

دهند  د. »در اين نظام، ترويز، القا و حضور تنشی عاطفی جای خود را به ابرکنش می نو وقوع کنش منرر می 

 (. اين نظام نامل تقدير و اقبال، مشیت الهی و تکانه يا تصادف غیرمنخظره است. 11۵   . ، 1386)نعیری،  
منخظره، کنش مبخنی بر ذات است.  مشاص باند، مانند اقبال و تصادف غیر در صورتی که منبع کنش نا   

ای است؛ يعنی مخکی بر حضور  کنش مشاص باند، مثل مشیت الهی، کنش اسطوره   که منبع   در صورتی 

می  که  است  مطلق  ابر قدرتی  را  آن  همۀ  توان  ساخخن  دگرگون  توان  ابرحضوری  چنین  نامید.  حضور 

ها را در هر نرايطی دارد. بايد توجه دانت که چنین نظامی خود  های موجود و يا تصرف در آن گفخمان 

هاست. پس نظامی فراارزنی  گیری ارزش آفريند که ضامن نکل بلکه کنشی می   ،کند مسخقیم تولید ارزش نمی 

 (. 116ب   11۵ .   ، است )همان

 

 شوشِی ـ    . الگوی کنشی2ـ  3

ها را کشف  های کنشی ناصیت گرما  معخقد است که در هر الار داسخانی يا هنری، بايد تعدادی از انگاره 

(. اين انگارة کنشی  1383ها منطق نونخار را به دست آورد )ضمیران،  کرد و از ايراد ارتباط میان انگاره 

نود. »گرما   کند، الگوی کنشی يا الگوی کنشگر خوانده می ها را کشف و بررسی می که عملکرد ناصیت 

مفعول در جمله به يک الگوی کنش رسید و آن را مبنای ساخخارهای داسخانی  ب    فعلب    از ساخخار فاعل

ار )عامل  ذگ (. در اين الگوی کنشی، نش عامل گفخمانی وجود دارد: کنش Chandler, 2015ارائه کرد  ) 

، ضدکنشگر  13يار )عامل کمکی( پذير، کنشگر، مفعول يا موضوع ارزنی، کنش گذار(، کنش سببی يا يا بدعت 

 
12 Incidental discourse sys tem 13 Actant-adjuvant  
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اما ما به دلیل اينکه الگوی کنشی به تنهايی    (.1390، )عباسی و يارمند،  14يا کنش برانداز )عامل مار ( 

گوی نیازهای روايت و سازوکار معنايی آن باند، از ادغام الگوی کنشی و الگوی نونِی  تواند پاسخ نمی 

د يا نوشِ سب  بروز  نو آن يا کنش موج  بروز نوشِ می  براسا به الگوی جديدی دست يافخیم که 

گردد. گاهی هم نوشِ و کنش در کنار هم قرار گرفخه و در تعاملی ناباورانه جريان  و رند کنش می 

نونِی را به ترتی  زير برای  ب   توان الگوی کنشی . با توجه به اين توضیحات می کنند گفخمان را هدايت می

 فرايندهای روايی درنظر گرفت.  
 

 

 

 نونی ب   الگوی کنشی  : 1شکل  
Figure 1: Action-State pattern 

 

خود دارد. اگر کنش  ش، کنش را تحت سلطه  الگوی بالا، يا کنش بر نوشِ مسلم است يا نوِ   براسا 

اما اگر نوِش بر کنش مسلم باند    زند؛ ار و کنشگر حرف اول را می ذگ بر نوشِ مسلم باند، الگوی کنش 

ادراکی حضور بر کنش مسلم است، در نهايت کنش و نوِش يا  ب  نظام نونِی؛ يعنی همان فرايند حسی

توانیم با  اين چالش و تعامل می   براسا  در چالش با يکديگر يا در تعامل با يکديگر هسخند، هر چه باند 

 نخیره ای چون اسخعلا يا سقوط و اضمحلال مواجه نويم. 
 

 حاضر پژوهش  حس کنش  حرکت )گفتار( وکنش  گفتار، کنش  پیشنهادی  الگوی .  4
 ، 16پذير ، کنش 1۵ار ذ گگفخمانی: کنش  عامل  نش از  گرما   کنشی الگوی ،  ند تر بیان  گونه که پیش همان 

پس از   اين پژوهش  در  گان نگارند .است  نده تشکیل  ضدکنشگر  و  يارکنش  ارزنی،  موضوع  ،17گر کنش 

 
14 Actant-antisujet  15 Actant-sender 16 Actant-des tinataire  17 Actant-sujet 
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 جای  به  را )رفخار(     حرکت  و »کنش گفخار واژة »کنش  دو  انگلیسی،  و  مخعدد فارسی  مخون  و  منابع  ۀ مطالع

   .کرد  د ن خواه جايگزين  کنش  ة واژ

 نوش  بر  مبخنی  گفخمانی  های نظام  گرما ،  رويکرد  براسا های گفخمانی  يکی ديگر از انواع نظام 

 مفعول  ، 20گر نوش  ، 19پذير نوش  ، 18ار ذ گ نوش  نامل  نونی گرما   گفخمانی  الگوی  ة وار. طرح هسخند 

واژة   از  هابافت  تمامی  در  نوش  واژة جای  به  گان نگارند.  است  گر  ضد »نوش  و  يار نوش  ارزنی، 

  ارذ گکنش   نامل  گاننگارند ديدگاه  مبنای  بر  گفخمانی  الگوی  اين  بنابراين   .کرد  د ن اسخفاده خواه    حس»کنش 

 . است  حس  گر کنش  ضد  و حس  يار کنش  حس،  ارزنی  مفعول  حس،  گر کنش  پذير حس، کنش  حس، 

 گفخار، کنش  پیشنهادیالگوی    براسا ،   ند بیان    1نونی  که در نکل  ب    بنابراين الگوی کنشی 

 :د نو می  ترسیم  زير  ة وارطرح  صورت  حاضر به  پژوهش  حس کنش  حرکت )گفخار( و کنش 
 

 
 حاضر  پژوهش  حس کنش  حرکت )گفخار( و کنش  گفخار، کنش  پیشنهادی  الگوی  : 2شکل  

Figure 2: The proposed model of Speech ب    Action, Movement ب   Action (Behavior) and Sense-

Action of the current research 
 

 

 :کرد  تقسیم  زير  صورت  به  توان می  را  گاننگارند  ديدگاه  مبنای  بر گفخمانی  هاینظام  انواع 
 

 
18 State-sender  19 State-des tinataire  20 State-sujet  
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 های گفخمانی بر اسا  الگوی پژوهش حاضر انواع نظام   :3شکل 

Figure 3: Types of discourse systems based on the current research model 

 

 هاتجزیه و تحلیل داده  .5
 بادگیر  های بلندی  رمان   کنندگان مشارکت  خویشاوندی  درخت . 1ـ  5

 و  ( هايخس وادرينگ  صاح  عمارت )  ا ارنش  های نام  به  خانواده  دو  سرگذنت  مورد  د   وادرينگ هايخس  رمان 

 هاست: آن  خانوادگی  روابم  ة کنند بیان  زير  درخخی  نمودار   .است  (  گرينج ترانکرا   عمارت  صاح  )  لینخن 

 

 
 بادگیر  های بلندی  رمان  کنندگان مشارکت  خويشاوندی  درخت  : 1نمودار  

Diagram 1: The kinship diagram of the participants of the novel 
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 بادگیر  های بلندی  رمان  در گرماس  کنشگر شش  الگوی  . 2ـ  5

  .نود می  تشکیل  دارند،  معنايی  و  نحوی  مناسبات  هم  با  که  واحد  نش  از  گرما   کنشکر  نش  الگوی  طرح 

 . موضوع ارزنیو   ضدکنشگر،  پذيرکنش ، يارکنش ، کنشگر گذار، کنش   :از  اند عبارت  واحد  نش  اين 

 های کنش  و داسخان در ممکن روابم تمام ماخلف های بندی ترکی   به  بنا  و هم  کنار در کنشگر  نش  اين

 وصال موضوع ارزنی:   پذير+ کنش   :کاترين گذار+ کنش  :هیخکلیف :گیرند می ر درب کامل  طور به  را  انسانی 

 و  ادگار  هیرتن، + يار : کنش رساند می  جنون  مرز  را به  او  که  کاترين به  عشق و  امید  نیروی   + معشو به 

  . هسخند ضدکنشگر  کاترين  و  هیخکلیف  طبقاتی  اخخلاف  همه  از  بیشخر 

قائل  و  معشو   به  وصال  در گذار کنش   و  نونده آزمون  پذير، پیمان  نقش  عشق  برای  ندن ارزش 

 حاضر  غالباً  موضوع ارزنی  و   گذار کنش   .چرخد می  هیخکلیف  محور  حول  رمان  اغل   و  دارد  کننده اجرا 

 روايت قل   در  اگرچه  نیز   پذير کنش  ديگر،  سوی  از   .نیست  خالی  وجود هیخکلیف  از  هرگز  داسخان  و  هسخند 

يار  کنش  .اوست  وصال  تلاش  در  همواره هیخکلیف  و  کند می  گذارکنش  عمل  از  به دوری  سعی  ولی  ، است 

 رسیدن  راسخای  در  را   گذاريار، کنش کنش  د.  گیر قرار می  کنشگرانضد مقابل   در  )عانق دو  کشش درونی (

 تا  کند می  تلاش  کند و می  ياری  )وی به  نرسیدن  از  پس  انخقام  و  معشو   به  صال )و  موضوع ارزنی   به 

 .دارد بر  راهش  سر  از  را ضدکنشگران  تمام 

 کاترين و  هیخکلیف  آتشین  عشق  يعنی  اصلی،  هدف  و  انگیزه  و  است  رمان  اصلی  محور  انخقام،  و  عشق 

است،   کاترين  به  وصال  امید  که  درونی هیخکلیف  نیروی  .نود می  روايت  پیشبرد  سب   انخقام،  آن  در پی  و 

 به  هیرتن  و  هیخکلیف  نسبت به  کاترين  برتری  حس   .کند می  ياری   موضوع ارزنی به  رسیدن  در  را  او 

ارزنی به  او  رسیدن  برای  کمکی  هیچ  که   هسخندضدکنشگران   منزلۀ   رفخارهای   .کنند نمی   موضوع 

 کاترين و  ديدار  کردن ممنوع  و  هیرتن  آمیز اهانت  رفخارهای  او،  به  کاترين  توجه  عدم  کاترين،  تحقیرآمیز 

 سب   نکست  اين  و  دست نیاورد ه ب  موفقیخی  معشو   وصال  برای  هیخکلیف  تا  نود می  باعث  هیخکلیف 

 .نود می  گذار کنش  در  انخقام حس  ايراد 

 .يافت   بادگیر های بلندی رمان  در  را گرما   کنشگر نش  توان  می  بالا،  موارد  به  توجه  با 

 

 بادگیر  های بلندی  رمان  گفتمانی  های نظام  و  معناشناختی  نشانه  فرایندهای  . 3ـ  5

 براسا     بادگیر های بلندی رمان   از فصل  يک  دلیل محدوديت در حرم پژوهش،به   ،تحقیق  از  باش  اين در



 1404 تابستان(، 92)پیاپی  2، شماره 17دوره              جستارهای زبانی                                                       

 

 
369 

 

 و  ترزيه  حاضر مورد  پژوهش  پیشنهادی  الگوی  اسا    بر گرما   گفخمانی معنانناسی نشانه  رويکرد 

 گیرد. می  قرار  تحلیل 

 رمان    چهارم فصل  حس کنش  حرکت )گفتار( و کنش  گفتار، کنش  الگوی  . 1ـ    3ـ    5

 عوامل  اين  جای  مرحله  چندين  در   .د نو می  آغاز  يا  گفخه  و  پرداز گفخه  بین  گفخمانی  کنش  با  فصل  اين 

 حرکت کنش  نیز  کنش  اين  سرآغاز   .يابد  ادامه  فعال  حالخی  به  گفخمانی  کنش  تا  نود می  جا جابه  گفخمانی نیز 

   .است   )لاکوود برای  خدمخکار  دين  خانم  آوردن  غذا کنش (ديگری 

 .کنید می  زندگی  اينرا  است  زيادی  مدت  گويا  نما  :»گفخم 

برای   دانت  نگه  مرا  خانم، اربا   فوت  از  بعد   .د بو  کرده  ازدواگ  خانم  که  موقعی   .سال  هرده   :گفت

 (. ۵1 . ، 1397خانه  )رضايی،   امور  به  رسیدگی 

 حسکنش  از اسخفاده با پرداز و گفخه  نودمی  مطرح اقخصادی  ارزش نظام  رمان  از قسمت اين در

 خشک  ناخن  و  لاروتمند  اینشانه  سپهر و  پردازد می  لاروتمند  ناص توصیف به  خشک  و ناخن خسیس 

 .گیرد می  نکل 

 خیلی  که  کند می  زندگی  جايی  ش در خود و داده  اجاره  را  گرينج ترانکرا   هیخکلیف  چرا   :»پرسیدم  

 بدهد؟  سامان  و  سر  ملکش  به  که  ندارد  پله کافی  و  پول  مگر    ...است  محقرتر 

 خیلی  ولی   .کند  زندگی  اين  از  بهخر  ای خانه  در  که  دارد  آنقدر   .دارد  هم  زياد  دارد،  آقا؟  پله،  و پول  :گفت

 که  ننید می  تا  کند،  زندگی  گرينج ترانکرا   در  بیايد  خواست می  هم  اگر   .خسیس ب    است  خشک  ناخن 

 است  عری   خیلی  تنهاست  و  تک  دنیا  اين  در  که  آدمی  واقعاً   .گشت برمی  آمده نظرش  نیرينی  مسخأجر 

 (. ۵2 . ، باند  )همان دانخه  حر  مال  اينقدر  که 

 در   .نود می  توصیف  خشک  ناخن و  خسیس  مال،  حريص  تنهايی،  های حس کنش  با  هیخکلیف  اينرا  در

 توصیف  را  خود  رمان  اصلی  های ناصیت حالت  کنشگر،  دو  میان  گو و گفت  طريق  از  نويسنده  ادامه 

 :دهد می  اطلاعاتی  خواننده  به  و  کند می 

 و اسم  کرده  ازدواگ  هیخکلیف  نده فوت  پسر  با  که  است  دين  خانم  مرحوم  اربا   دخخر  هیخکلیف  »خانم 

 و پسردايی مرحوم  لینخن  خانم  برادرزاده  نیز  ارنشا  هیرتن  .است  بوده  لینخن  کاترين  نیز  ازدواجش  از  قبل 

  )نده فوت  که (بود. نوهر کاترين   کرده  ازدواگ  لینخن  آقای  خواهر  با  هیخکلیف   .است )جوان  کاترين )خانم 

 .بود  هیرتن  پسر عمه  نیز 

 دانید؟ می  چیزی  اش زندگی  از  نده،  بدعخق  اينقدر  که  دانخه  زندگی  در  خیز  و  افت  کلی  لاکوود: لابد 



 ...   تیمعنا در روا  دیتول  ند یفرا                                                               و همکاران ی نی چگ  وندیبهاد  هیمرض   

 

 
370 

 

که   مادرش  و  پدر آمد،  دنیا  به  کرا  اينکه  جز دانممی  را  چیزش  همه   ب    آقا آمیز، جنون  زندگی  :دين

اين   کل  در  بینوا  جوان  نده،  مانده  و  رانده  هیرتن   .آورد دست  به  کرا  از  اول  را  و منالش  مال  و  بودند 

 (. ۵4  ،رفخه  )همان  سرش  کلاهی چه  نفهمیده  که  است  کسی  تنها  ناحیه 

خو    ة ننوند يک  وجود  از  رضايت  و  خونحالی  حس کنش  با  حرکخی ب    حسی فرايند  يک  در  دين  خانم 

 .زند می  رقم را  روايت  اصلی  کنش  گذنخه،  به  ارجاع  با  و  کشیده جلوتر  را  خود  صندلی 

 آقای  مادرم  چون  بودم،  هايخس وادرينگ  در  همیشه  تقريباً  کنم،  زندگی  اينرا  بیايم  آنکه  از  قبل  »من 

 (. ۵۵ ، کردم  )همانمی  بازی ها بچه  با  هم  من  و  کرد می  و خشک  تر  را  هیرتن  پدر  يعنی  ارنشا هیندلی 

 پیش  نوعی  اش زندگی  قبلی  مکان  و  خانواده  برای ندن  دلخنگ  و گذنخه  خاطرات  يادآوری با  اينرا در

حضور   که  است  ( معخقد 199۵فونخنی )   .نود می  غاي   حاضرسازی  به  منرر  که  دهد می  رخ  تنیدگی گفخمانی 

 22حاضرسازی  را  ها آن  او  که  يند افر  دو  و  21عمق  با  مسخقیمی  ۀ رابط تنشی،  فضای  در  معنانناخخی – نشانه 

 .دارد  داند، می  23سازی غاي   و 

رمان   اصلی  باش  نقل  به  نروع  درونش،  در  گذنخه  مورد  در حسرت  حس  ندن  بیدار  با  دين  خانم 

 ۀ درون و  نود می  عاطفی حس کنش  دچار  رمان  از قسمت  اين  در  کنشگرحس  .کند می   بادگیر هایبلندی 

به  عاطفی )  ژاع  زعم  نوسخالژی    .اندازد می  گذنخه  ياد  به  را  او  و  گیردمی  نکل او ( در1998فونخنی 

 در   .است  ادبی  آلاار  در  جاری مفهومی  است، نناخخی روان  علوم  به  مربوط  لفظی  اصل  در  که  نوسخالژی

 بر در را رفخه  دست از زمان میل و گذنخه  به  برگشت آرزوی  غربت، نامل غم  لف   اين معنی  اوقات اکثر 

 .گیرد می 

فصل،   اين  در  رمان  آغاز  زمانی  محور   .کند می  ناص آغاز  سوم  راوی  طريق  از را  رمان  نويسنده 

 انفصال  با اينرا در  .دهند می  رخ  سال از فصل اين  طول  در  هاحس کنش  و هاکنش  و »تابسخان  است

راوی »غیر  گفخمانی  به  »گرينج   مکان  و  »حال   زمان  و  »خود   زمان از   « و»  خود ،   مکان گذنخه  

  .است  زده  دور پیوند  ای گذنخه  به  را  راوی  که  هسخیم  غاي   حاضرسازی  نوعی  هايخس ، ناهد وادرينگ 

 که  هايخس  است، وادرينگ  نام  به  ایخانه  «هم مکانی  محور  .گويد می  سان  از مکان  راوی  ابخدا  همان  در

   .نود می  محسو   بسخه  مکان و  کند می  توصیف  را  آن 

 رمان  آغاز  تنشی  ـ  کنشی  توصیف موقعیت. 1ـ   1ـ    3ـ    5

 مبنای  بر  چیز  همه  آن  از  پس  و  افخاده  اتفا   ها آن  در  کنشی  که  نويم می  مواجه  هايی روايت  با  »گاهی 

 
21 Depth 22 Presentification  23 Absentification  
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 جريان  کل  سپس و  گرفخه  نکل تنشی فرآيند  اينکه  برای  است ایبهانه  کنش درواقع  .رود می  پیش تنش

 ايم مواجه  اربا  کنشگر با  ما نیز فصل  اين  در  رمان،  اين  روايت  (. در 139۵هدايت کند  )نعیری،   را  روايی 

 تنشی  بحران  .است آورده  خود  با  را  خانمان  و  نام  بی  ای بچه  پسر  و  برگشخه  سفر  از  روز  سه  از  پس  که 

 .نود می  نروع   )پسربچه  آوردن  و  سفر  از  برگشخن  و  همینرا )کنش رفخن  از 

به   کرد  رو  بود،  پونیده  سفر  لبا   که  حالی  در  قديمی،  اربا  ارنشا آقای  تابسخان  خو   روز  »يک 

 داريم بگوئیم  دوست چه  هر  که  خواست  ما  از  و  برود  لیورپول  به  خواهد می  که  گفت  من،  و  کاتی  هیندلی، 

 نلا  بود، گفت  نده  سالش  نش  تازه  کاتی  دونیزه   ...خواهد می  ويولن  گفت  بیاورد: »هیندلی  برايمان  تا 

 (. ۵۵ .   ،1397خواهد  )رضايی،  می 

 يک  روی  را خود  ناله  و  خنده حس کنش  با  و  ند  وارد  اربا  ن   يازده ساعت  حدود  روز  سه  از  پس 

 گفت:  و  کرد  باز  را  پالخويش  لای  بعد  .صندلی انداخت 

  ، )همان   فرسخاده را  او  نیطان انگار  که  است  سوخخه  سیاه  آنقدر  اما  بدانی،  خداوند  هديۀ  را  اين  »بايد

 . ۵6 .) 

 درونه  که  ارنشا  خانم   .داد می  نشان کاتی  از  تر بزری  که  سیاه  موهای  با  ژولیده  و  کثیف  ای بچه  پسر

 :گفت  نوهرش  به  بود،  نده  بیدار  او  در  عصبانیت  و  عاطفی خشم 

 )همان(. » خانه  آورده  را  کولی  بچه  اين  »چرا

نخوانسخه   آنکه  از  پس  و  بود کرده  پیدا  لیورپول  هایخیابان  در  خانمان بی  و گرسنه  را پسربچه  اربا  

 .بیاورد  خودش  با  را  او  که  بود  گرفخه  تصمیم  کند،  پیدا  را  وی صاح   بود 

 دانت  زياد  پول  نه  اربا ،  خ    .است  کسی  چه  مال  بچه  که  دانست نمی  هیچکس  که  گفت می  »اربا  

 با بچه را  است  بهخر  کردن، خرگ  پول  جای  به  که  بود  کرده  فکر  .ماندن  وقت  نه  و  بماند  لیورپول  در  باز  که 

 کند  )همان(.  ول  خودش حال  به  را  او آمد نمی  دلش  هیچ  چون  بیاورد،  خودش 

مهم  به  اربا   اينرا  در  »پدر ،   حس کنش  همچون  صفاتی  با  رمان  در  هويخی  عنصر  ترين عنوان 

 هويخی،  ی گونه  هر  و  است  چیز  همه  سخون  نود که می  توصیف  دوسخی  نوع  و  ترحم  دلسوزی،  مهربانی، 

 سراغ  ها بچه  اوضاع ندن  آرام  از  پس  .است  پدر  مطلق  حاکمیت  به  نوعی وابسخه  به  مکانی  و  فضايی 

 .رفخند  هايشان سوغاتی 

 مخوجه  هم  کاتی  .داد  سر  گريه  های  های  بود،  نده  نکسخه  پالخو  توی  که  ديد  را  ويولن  وقخی  »هیندلی 

درآورد   بچه  سر  را اشدلی د   .کرده  گم را  نلا   بوده سرراهی بچۀ  همین  ذکرش و  فکر  که  اربا   ند 
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 بگیرد مؤد   ياد  تا  زد  او  به  محکم  سیلی  يک  هم  پدرش  .انداخت  تف  حخی  و  کرد  خم ا   اخمو بچه  به  کلی  و 

 (. ۵7 .   ،باند  )همان 

 گذانت.    را »هیخکلیف بچه  پسر نام اربا   .بود  ساله  نش کاترين  و ساله  چهارده  زمان آن در  هیندلی 

 خانوادگی  اسم  و  کوچک  اسم  ند  اسم  اين  بعد،  به  آن  از   .بود  مرده  بچگی  در  که  بود  پسری  اسم »اين 

 بچه  )همان(.  آن 

 .بود  ظالمانه  او  با  رفخارش  و  آمد می  بدش  هیخکلیف  از  هیندلی  اما  ند،  خو   هیخکلیف  با  اش میانه  کاترين 

 و  کرديم می  آمد. اذيخش نمی  او خونم از  هم  من راسخش   ...کردم می  همدلی هیندلی  با  مدتی »من 

 زدنمی  حرفی  کنیم می  بدرفخاری او  با  ما ديدمی  وقت هر  هم  خانم   .بود  آور نرم  واقعا  بچه  اين  رفخارمان با

 کرد  )همان(. نمی  دفاع  از بچه  و 

 در صدايش  هم  زد می  کخک را  او  هیندلی  وقخی  حخی  که  بود  پرطاقخی  و  اخمو ای پسربچه  هیخکلیف 

 .کرد نمی  هم  گريه  حخی  و  آمد نمی 

 )همان(. » بود  نده  خشن  بود،  ديده  که  هايی رفخاری د ب  خاطر ه ب نايد »

 اول،  همان  از  ترتی ،  اين   دانت. به  دوست  بیشخر  هم  کاتی  از  را  او  و  دانت را  هیخکلیف  هوای  اربا  

 هیندلی   .رفت  دنیا  از  ارنشا  خانم  بعد،  سال  دو   .ندانت  هیخکلیف  به  نسبت  خونی  نظر  عمارت  کسی در 

 محبت که  دانستمی  غاصبی  هم  را  هیخکلیف  و ظالم  مردی  را  پدرش  بود؛ نده  نصی  بی  محبت مادر از که 

 قرار تألایر  تحت  را  روايت  کل  نوعی  به  هیندلی  احسا   و  فکر  طرز  اين  واقع در  .بود  او دزديده  از  را  پدر 

 را  هست،  حاکم  گفخمان  کل  بر  که  ندارد(  دوست  را  او  پدرش  اينکه (ترديدی   و  تنش محوری  و  دهد می 

 را  او  پدرش  که  رساند می  يقین به  را  هیندلی  حخی  که  رود می  پیش  جايی تا  اين ترديد   .سازد می  نمايان 

 .ندارد  دوست 

ر  منظو  .زاست تورم  همواره  عاطفی  عد بُ  در  تنش  کند، می  اناره  آن  به  ( 139۵نعیری )  که  گونه همان 

 در کیفی  و  کمی  عناصر  و  عوامل  پاش  و  نشر  امکان  که  ايم مواجه  نرايطی  با  ما  که  است  اين  تورم از  

 در تنشی  بحران  حقیقت  در   .يابد می  ادامه  نیز  روايت  پايان  تا  ترديد،  عاطفیِ  فشارة  ندارد. اين  وجود فضا 

 نقصان  دچار  را  خود  زندگی  او  غیا   با حال حاضر  در  او  و نود می  تشديد  مادر  با مری هیندلی درون

کنونی  که  چرا  بیند، می  به   وابسخه  ماخلف  ی انحا  به  را  اش زندگی  های بحران  ديگر  و  خويش  وضعیت 

 .داند می  مادرش 

کردند،  می  ذله  مرا  برادرش  و  کردم. » کاتی  پرسخاری  هاآن  از  من   .گرفخند  سرخک  هابچه  بعد  »مدتی 
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از   نبود، از ملايمت  اشآزاری بی  البخه   .کرد نمی  زاری  و  ناله  اصلاً و بود  بسخه زبان  برة  عین  اما هیخکلیف

هیخکلیف   به  نسبت من  مراقبت از دکخر تمرید و  تعريف  و  پرسخاری  از  پس  من  دل    ...بود  اش سرساخی 

 (. ۵8 .   ،1397رضايی،  (داد    دست  از  را  موافقش  يار  آخرين  هیندلی  ترتی ، اين ند. به  نرم 

 ديگری  راوی  زبان  از های رمانش ناصیت  توصیف  به  هونمندانه  طرزیبه  نويسنده  درحقیقت 

 خود را زمان  ناصی  های سلیقه  نیز  حدی  تا  راوی  که  کرد  فراموش  نیز نبايد  را  نکخه  اين  البخه   .پردازد می 

 توصیف  به  احساسی ب   عاطفی تنش  از طريق  نويسنده   .کند می  وارد  ها ناصیت  مورد  کردن در صحبت 

 .پردازد می  ها ناصیت 

   است  ادبیات  اين  ها، فرهنگ  ۀ هم در  گفخمان اجخماعی،  های نکل  تمام  ( در 2000برتراندد ) دنی  زعم  به 

اين   و  نمايد می  ارزنمند  جدا و  تعیین،  را  گفخمان  عاطفی  سیر  ناصیخی،  های تی   و  ها تحلیل هويت  با  که 

 ب    عاطفی  های حالت .  است واکاوی  قابل  محسوسی طرز  به  از رمان  قسمت  اين  در  گفخمان  عاطفی  سیر

 .پوياست  بلکه همواره  ، نیست  يکنواخت  و  ناپذير لاابت، تیییر  همواره  احساسی کنشگران 

 طور همان  نبود،  رايج  گفخمان  در  احساسات  و  عواطف  از  صحبت  مديدی  های مدت  که  دانت  اذعان  بايد 

گرما   هیچ می  صحه  آن  بر  که  تحلیل  و ترزيه  در عاطفه  و  احسا  از  تر مناس   ای واژه  گذارد، 

 عاطفه  و  احسا   از  سان  که  وقخی »   .کنیم  انخاا   توانیم نمی  احساسات  و  معنانناسی عواطف نشانه 

)بیگلری،      نود می  آن  درگیر  و  کرده  ترربه  مخن  در  سوژه  که  است  منظور احساساتی  نود، می  مطرح 

2011 .) 

 ساکنان و  بالد می  خود  به  مااط   کند که می  حس  و  گرفخه  لاکوود( قرار (ای  غريبه  برابر  در  پرداز گفخه 

 ، )زندمی  صدا  اخلا  بد  دهاتیِ  صفت  با  را  هیرتن  بیند )مثلا نمی  خود  نأن  ساکنانی در  را  هايخس  گرينج و 

 :گويد می  چنین  لاکوود  که زمانی   .کند می  صحبت  گذنخه  غرور از  با  لذا 

 خانواده  يک اسم  ارنشا  . آيا "ارنشا"نده   نونخه  هايخس وادرينگ  در  نان خانه  در  بالای  که  ديدم  »من 

 کاتی  دونیزه  مثل  است،  نفرنان  آخرين  هیرتن  .آقا  قديمی،  دهد: »خیلی می  پاسخ  دين  خانم  قديمی است؟ 

 (. ۵3 .   ،1397هاست  )رضايی،  لینخن  نفر  آخرين  منظورم ب  بود  ما  نفر  آخرين  که 

 هايخس فرزندان  ديگر  تراز هم  را  خود  و  کند می  آغاز  خود  کودکی  زمان  از  را  خاطرات  بیان  پرداز گفخه 

 اغل   کودکی  که  چرا   .کند می  ياد اشکودکی  خاطرات  ۀ خان همانند  را  هايخس وادرينگ   .گیرد نظر می  در

با  مخرداف   نوسخالژی  بر  است  تأکیدی  کودکی  خاطرات گرايانه آرمان  تداعی   .هويخی  های پايه  است 

 بودندار ريشه  به  پردازگفخه  واقع؛در   .اندرفخه دست از  های سرزمین  کننده همواره تداعی  خاطرات  .پرداز گفخه 
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 .تأکید دارد  اطرافیانش  و  خود  هويت

گذنخه   به  راوی   .گذنخه است  روايی  زمان  به  ديگر  نیمی  و  حال  روايی  زمان  به  فصل  اين  از  نیمی 

در   را  امنی  مکان که  دلیل  اين به  بلکه  کند، تعريف  را  جديدی  که هويت دلیل  اين  به  نه  برد، می  پناه خود 

 .بیابد  خود  گذنخه  خاطرات 

کنش الگوی کنش   براسا چهارم   فصل  گفخمانی  های نظام  و  معنا  تولید  فرايندهای  و  گفخار،  حرکت 

 :است  نده  داده  نشان  زير  جدول  حس در کنش 

 

 چهارم  فصل  گفخمانی  های نظام  و  معنانناخخی نشانه  فرايندهای  : 3جدول  

Table 3: Semiotics processes and discourse systems of chapter4 

لاکوود   برای آوردن  غذا  حرکت کنش   يا   گفخه  و  پرداز گفخه  بین  گفخار کنش     گفخار کنش 

خشک   ناخن  و  بودن  خسیس  حس کنش   اقخصادی   ارزنی  نظام   دين   خانم  و  لاکوود  کردن صحبت 

 بودن هیخکلیف     خسیس  و  لاروتمند  ای نشانه  سپهر   های ناصیت  میان  روابم  توصیف  نظام 

 رمان     دين   خانم  رضايت  و  خونحالی  حس کنش  دين   خانم  حسرت  حس کنش  فرايند 

 غاي   حاضرسازی    اربا    لیورپول  به  سفر  کنش    همراه  سفر  از  اربا   برگشت  حرکت کنش 

 حس خنده کنش  با  بچه  پسر  يک  با     هايخس  ساکنان  ناراحخی  حس کنش     خانم  خشم  حس کنش 

 ارنشا   

بچه  پسر  بودن  خانمان و بی  گرسنگی  حس کنش     هیندلی  گريه  حس کنش   

 بچه  پسر  به  کاترين  انداخخن تف  حرکت کنش     برای  هیخکلیف  اسم  انخاا   گفخار کنش 

پسربچه     هیندلی سوی از آزار هیخکلیفو  اذيت و  بد رفخاری حرکتب    حسکنش     حس کنش 

 هیخکلیف  با  اربا   و  کاترين مهربانی     خانم ارنشا مری  حس کنش   ندن  بدبین  حس کنش 

 مادر  مری  نقصان  با  پدر  به  نسبت  هیندلی   ندن مريض  حس کنش     

 دين  خانم  سوی  از  ها بچه  از  مراقبت  و  پرسخاری  حرکت کنش 

 

 نتیجه . 6
 ند  پرداخخه  گفخمانی  معنانناسی نشانه  نظام  براسا   بادگیر  های بلندی رمان   بررسی  به  پژوهش،  اين  در 

 تولید،  سازوکارهای  تا ند  نفوذ  گفخمانی های نظام  دلالت با  رمان  در موجود زيرساخخی هایلايه  به  و
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  )حرکتکنش  و  گفخار کنش  کنشی )نامل  گفخمانی  های نظام  همچنین  و  نود  داده  نشان  معنا  تیییر  تشکیل و 

 مؤلار  رمان  خلق در که  گفخار ب    حس و  حرکت ب    حس کنش تلفیقی  گفخمانی  هاینظام  و  حسی کنش  و

 نظام  دو  پايۀ  بر  رمان  که  ند  مشاص  رمان  در  گفخمانی  های نظام  بررسی  از  پس   .ند تبیین   اند، بوده 

 نشان  رمان بررسی  .انخقام  کنشی  گفخمانی  نظام  و  عشق حسی کنش  گفخمانی نظام  :اسخوار است گفخمانی 

)کنش  که  داد  ماخلف های نظام  ر، يکديگ با  تعامل  در حسکنش  و  رفخار((حرکت  کنش /گفخار کنش 

 گفخمانی  نظام  دو  هر  اگرچه  که  است  ضروری  نیز  نکخه  اين  ذکر   .آوردند   وجود به  را  معنانناخخی نشانه 

 زيرا  است؛  نناخخی  و  هونمند  رمان،  غال   گفخمان  اما  ، خورند می چشم  به  رمان  در  حسی کنش  و  کنشی 

ت دهد می  قرار  تألایر  تحت  حس رامعنا، کنش  تیییر  دنبال به  کنشی  عامل  يید  أ؛ بنابراين فرضیۀ پژوهش 

 و کاترين، هیخکلیف  میان  عاطفی ب    حسی ۀ رابط که  نود مشاهده می  رمان  های قسمت  از  برخی  در گردد.  می 

اين   اما ،اندازند می  جريان به  را محبت  و دلبسخگی عشق،  هایحس کنش  رمان،  اصلی  ناصیت  دو

 . دهد می  رخ  معنا  تیییر  فرايند  و  گردد می  چیره  ها آن  بر  انخقام  کنش  نیسخند،  پايدار  چندان  ها حس کنش 

 را  لازم  مالی  و  جسمی  روحی،  توانش  و  است  برنامه  تابع  انخقام،  گفخمانی  کنش  اصلیِ  هیخکلیف، کنشگر 

  .آورند می  حرکت در  به  را  او کنش اصلی  موتور  هاتوانش  اين  درواقع که  کرده کنش کس  انرام  برای 

 از  هدفی  و  ريزی برنامه  تابع  معنا ديگر  بروز  نود، می  مشاهده  نیز  رخدادی  گفخمانی  نظام  رمان  اين  در 

 مشاص  نیز  آن  منبع  که  ادراکی است ب    حسی  نوع  از  نامنخظر  جريانی  تابع  بلکه  نیست؛  نده  تعیین  پیش 

 مطلق  قدرتی  حضور  تحت تألایر  حس کنش  اين  و  ندارد  دخالخی  کنشگر  نرايم،  اين  در   .الهی مشیت  :است 

 تولد  انخقام؛  و  تقابلی عشق  نظام   :دارد وجود  تقابلی  گفخمانی  نظام  چندين  رمان  اين   .است  ابرحضور  نام  به 

 .اصالخی بی  و  اصالت  لاروت،  و  فقر  نفرت،  و  عشق  مری،  و 

 موجی  های لايه  صورت  به  توان می  را  بادگیر  های بلندی بافت   در  موجود  حسی کنش  و  کنشی  های لايه 

 :داد  زير نشان 
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 ن رما  تبیین  و  تفسیر  از  معنايی  ۀ در نبک  حسی کنش  و  کنشی  معنايی  ب   موجی های لايه  ی يبازنما  : 4  شکل
Figure 4: Representation of action-semantic and sensory-action wave layers in the semantic 

network from the interpretation and explanation of the novel 
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 1وست  پی
 داستان   ۀخلاص

آقای ارنشا همراه با همسر، پسرش؛ هیندلی، دخخرش؛ کاترين در هايخس سکونت   ،اربا  وادرينگ هايخس 

.  ه خانه برگشت لیورپول باز  تر از کاترين  بزری   ،ژولیده   ای کثیف و پسر بچه اربا  با  روز،  يک  دارند.  

هیندلی در آن زمان چهارده ساله و کاترين نش ساله بود. اربا  نام پسر بچه را هیخکلیف گذانت.  

ه اين دلیل که اربا ، هیخکلیف را بیشخر از  باش با هیخکلیف خو  بود، اما رفخار هیندلی با  کاترين میانه 

هايش دوست دانت، ظالمانه بود. دو سال بعد، خانم ارنشا از دنیا رفت. اربا ، هیندلی را به کالج  بچه 

به  فرسخاد. کاترين به هیخکلیف علاقه دانت. در ماه اکخبر آقای ارنشا مرد. ه یندلی برای تشییع جنازه 

همراه همسرش، فرانسس به خانه بازگشت و هیخکلیف را مربور کرد که مثل بقیه کارگرهای مزرعه جان  

به هنگام فرار، قوزع    که   ها رفخندبکند. يک روز هیخکلیف و کاترين تا ترانکرا  گرينج، محل زندگی لینخن 

پای کاتی نکست و در گرينج ماند اما اجازه ندادند که هیخکلیف هم بماند. کاترين پس از پنج هفخه از گرينج  

داد. هیرتن، پسر  بازگشت اما رفخارش فر  کرده بود. هیندلی به هیخکلیف اجازه صحبت با کاترين را نمی 

را کسر ن هیخکلیف  با  ازدواگ  که  پانزده ساله  کاترين  زنش درگذنت.  آمد و  دنیا  به  ن خود  أ هیندلی 

اری ادگار جوا  مثبت داد. هیخکلیف ناپديد ند. سه سال بعد، کاترين با ادگار ازدواگ  دانست، به خواسخگ می 

ها، هیخکلیف برگشت. الاری از زبونی و حقارت سابق در  کرد، به گرينج رفت. نش ماه پس از ازدواگ آن 

ای دارد  فهمد هیخکلیف پول و پله بازد و پس از آنکه می او باقی نمانده بود. هیندلی در قمار به هیخکلیف می 

علاقه دانت،    ویخواهد که به هايخس برود. هیخکلیف با نزديک ندن به ايزابلای هرده ساله که به  از او می 

کند. هیخکلیف ايزابلا را قانع  ها ماالفت می کند. ادگار با ازدواگ آن پای خود را به هايخس و گرينج باز می 

بدتر می  او فرار کند. کاترين باردار ند و حالش روز به روز  با  ند. ايزابلا خبر ازدواجش با  کرد که 

ها رساند، برای زندگی به هايخس رفت. هیخکلیف به ايزابلا گفت که برادرش مقصر بیماری  هیخکلیف را به آن 

  کاترين است و ايزابلا بايد زجر بکشد. يک روز که همه به کلیسا رفخه بودند، هیخکلیف به ديدن کاترين

ناپذيرنان به يکديگر حرف زدند. آن ن  پس از آنکه هیخکلیف رفت،  وصف   ۀ رفت. آن دو کلی از علاق

بچه کاترين و ادگار مخولد ند و کاترين از دنیا رفت. نام آن بچه را کاترين گذانخند و بدين ترتی  ادگار  

بدون وارث ذکور باقی ماند. ايزابلا پس از مری کاترين از آن منطقه رفت. چند ماه بعد پسری به دنیا  

و اسمش را لینخن گذانت که از بدو تولد مريض بود. هیندلی که همه چیز را به هیخکلیف باخخه بود،  آورد  
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در سن بیست و هفت سالگی در حالت مسخی از دنیا رفت و چیزی برای پسرش، هیرتن باقی نگذانت.  

زد، بزری ند، قشنگ بود، دل حساسی  هیخکلیف اربا  هايخس ند. کاترين که ادگار او را کاتی صدا می 

که لینخن دوازده سال دانت، ايزابلا  دانت. نبیه مادرش نبود. سیزده سال پس از مری کاترين، هنگامی 

دانست لینخن مالک آينده گرينج است، لینخن  از دنیا رفت. ادگار، لینخن را به گرينج آورد؛ اما هیخکلیف که می 

را از ادگار گرفت. در آن زمان هیرتن هرده سالش بود؛ اما هیخکلیف او را مثل يک حیوان بار آورده بود.  

تر  که برای ديدن لینخن که نش ماه از کاتی کوچک   خواندن و نونخن بلد نبود. کاترين نانزده ساله بود 

خونباخی ادگار را    ۀ بود، به هايخس رفت. هیخکلیف قصد دانت که اين دو با هم ازدواگ کنند و آخرين ماي 

نگاری، کاتی و لینخن عانق هم ندند.  ها به لینخن نامه نونت و در مدت اين نامه از او بربايد. کاترين مدت 

نونخه است. يک روز هیخکلیف، کاتی  بعدها مشاص ند که هیخکلیف از طرف لینخن برای کاتی نامه می 

هفده ساله را در هايخس زندانی کرد و او را به ازدواگ با لینخن مربور کرد. لینخن بعد ازدواگ، با کاتی  

يک ن   های او را به جی  بزند.  خواهد پول کرد؛ چون هیخکلیف به او گفخه بود که کاتی می بدرفخاری می 

. همان ن  ادگار در سی و نه سالگی از دنیا رفت. هیخکلیف به دنبال کاتی رفت  دکاتی از هايخس فرار کر 

اش که هیخکلیف با تهديد او  نامه و او را به زور به وادرينگ هايخس برد. لینخن از دنیا رفت و مطابق وصیت 

بنويسد، کل دارايی خودش و هم را برای پدرش گذانت.    ۀ را مربور کرده بود  اموال غیرمنقول کاتی 

های گرينج هم ند. هیرتن به  دانست، صاح  اخخیار زمین ها را مال همسر مخوفايش می هیخکلیف که زمین 

مرور زمان سعی کرد خود را به کاترين نزديک کند. هیرتن بیست و سه و کاتی هیرده سال دانت.  

با اتاقش  در  مری بود، يک ن   آرزويش  تنها  که  باز، ل    هیخکلیف  و صورتی  چشمانی  هايی گشوده 

گونه که خواسخه بود کنار کاترين به خاع سپردند. روز اول سال جديد  ترسناع از دنیا رفت. او را همان 

 . هیرتن و کاتی با هم ازدواگ کردن و به گرينج رفخند 
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4. Stative factors 
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6. F. De Saussure 

7. Sense-Action 
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15. Actant ـ  sender 

16. Actant ـ  destinataire 
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 منابع . 8

نناسی اجخماعی در  تحلیلی با رويکرد سیسخمی از نشانه   .( 4139)   .ع و پاکنژاد راسای،     .،  م.،  معین •

   .147- 129،  (1) 16 ، نناسی ايرانجامعه  . قال  چهار نظام معنايی اريک لاندوفسکی

 . )مخرجم(سرودی   فرزان . هانشانه  ۀ نظري  :نناسی نشانه  مثابه  به  منطق .  ( 1380) .چ .    پیر ،  •

 . 6 ، زيبانناخت  سالانه نیم 

 . مهر  ة سور  :تهران  . پارسا ۀ م. ترجم. نناسی نشانه  مبانی (.  1387. ) د  چندلر،  •

• ( پاي1389خراسانی، ف.  بر  داسخان سیاوش  بررسی ساخخار روايی  نشانه معنانناسی    ۀ نظري  ۀ (. 

  ةکارنناسی ارند زبان و ادبیات فارسی، دانشگاه تربیت مدر ، دانشکد   ۀ نامپايان   .روايی گرمس 

 علوم انسانی. 

 رويکرد  چارچو   در ايران  معاصر داسخانی  ادبیات در  گفخمان  روايی  نظام .  ( 139۵). ر  رضايی، •

 ۀ رسال . علی مح   مهسا  و  ناملو  سپیده  ترقی،  گلی  آلاار  موردی ۀ  مطالع  :گفخمان معنانناسی نشانه 

 .انسانی  علوم  دانشکده  مدر ،  دانشگاه تربیت  نناسی، زبان  رنخه  دکخری 

 نی.  انخشارات  تهران:  .بادگیر  های بلندی  (. 1397) . ر  رضايی،  •

 .سمت  انخشارات  تهران، .  گفخمان  معنانناسی نشانه  تحلیل  و  ترزيه  . )138۵( . ر.نعیری،ح •

های گفخمانی از ديدگاه نشانه ب معنانناسی. مرموعه مقالات  (. بررسی انواع نظام 1386)   .. ر ح   نعیری، •
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 دانشگاه علامه طباطبايی.    ، هفخمین همايش زبان نناسی ايران

،  تاصصی نقد ادبی   مۀ فصلنا   .نشانه ب معنانناسی گفخمان نناسی تا (. از نشانه 1388) .  . رح  نعیری،  •

   .۵1ب   33  (،8)  2

 .مدر   تربیت  دانشگاه  انخشارات  تهران، . ادبیات  معنانناسی نشانه  (. 139۵) . . رح  نعیری،   •

 علمی  انخشارات تهران، .سیال  معنانناسی نشانه  به  راهی  قفنو ،(.  1389)  .ت  وفايی،  و  . ر.ح  نعیری،  •

 .فرهنگی 

 قصه.  :تهران  نناسی هنر.درآمدی بر نشانه (.  1383ضمیران، م. ) •

های نشانه معنايی  پريشی و و چالش تحلیل روايت (. 1401و ايرجی، م. )  . ر.،ح نعیری،   .،نژاد، نطاهر  •

 . 364ب    341(،  12)  6،  نناسی روايت .  آن با تأکید بر داسخان نازده احخرا  

ع • نناخخی1390)   .ه ،  ارمندي و    .، عباسی،  نشانه  بررسی  تنشی:  مربع  به  معنايی  مربع  از  عبور   .) .  

 . 172ب   147  ،  3  ،های زبان و ادبیات تطبیقی پژوهش 

 مینوی خرد.   :کوروش صفوی )مخرجم(. تهران بوطیقای ساخخارگرا.  (. 1388. ) گ  کالر، •

ا • رويکرد  مثنوی  در  رنگ  و  صدا  نور،  گفخمانی  کارکرد  تحلیل (.  1392)   . کنعانی،   نشانه  مولوی: 

 دکخری زبان و ادبیات فارسی، دانشگاه سمنان، دانشکده علوم انسانی.  ۀ رسال  .معنانناخخی 

 . گفخمانی  معنانناسی نشانه  ۀ پاي بر  و سامری  موسی  روايت  تحلیل (. 1398)  .  پور، نفیع  و   .،فلاح، ا •

 . ۵0ب  2۵ (، 1)  10 ، جسخارهای زبانی 

 .چشمه  : تهران(. جورکش )مخرجم ناپور  . ادبی ۀ بر نظري درآمدی  (. 1388. ) ر  هارلند، •
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