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Abstract 
Literary semiotics, as both a theory and method of literary discourse analysis, examines 

the structure of meaning by analyzing the internal organization of discourse systems. 

This article investigates two discursive systems—action and tension—in the poem 

Katibeh by Akhavan-e Sales. Both systems are grounded in the notion of deficiency; 
however, they differ in the source of this deficiency. The action-oriented narrative 

system is based on external deficiency imposed by the surrounding environment of the 

narrative agent, in which action constitutes the central organizing principle. In this 

system, the agent is able to transform unfavorable external conditions through purposeful 

action and narrative intervention. In contrast, the tension-oriented system originates from 

internal, emotional deficiency and is shaped through interaction with tradition, history, 

futurity, the qualitative dimension of lived experience, and interpretive knowledge of the 

world. In this system, the narrative agent attains a heightened cognitive state under 

emotional pressure, often accompanied by astonishment, and aesthetic meaning is 

produced through this internal tension. The poem Katibeh, due to its narrative structure, 

integrates both action-based and value-oriented tension systems, making it suitable for 

analysis in terms of semantic and symbolic discourse organization. It represents human 
suffering and the articulation of existential and social disillusionment. Using a 

descriptive-analytical approach, this study identifies discourse strategies such as action 

systems, tension-emotional systems, conceptual elaboration, addressee orientation, and 

communicative function in the poem, and demonstrates how the interaction of these 

discourse systems produces a coherent and enduring layer of meaning.                            
Keywords: Semantic-semantics, semantic square, tension scheme, akhavan sales, 

katibeh 
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1.Introduction 

The objective of discourse semiotics is to analyze diverse forms of 

discourse within their cultural, social, praxeological, and tensive conditions of 

emergence. From this perspective, meaning is not treated as a fixed entity but 

as a dynamic effect generated through discursive structures and their modes of 

organization. 

Since the production of meaning in the poem Katibeh (The Inscription) 

emerges from the confrontation between the subject and existence, the text 

belongs to the domain of discourse and is therefore amenable to analysis 

within the framework of discourse semiotics as developed by the Paris School 

of semiotics (Algirdas Julien Greimas). The aim of this study is to identify the 

fundamental axes of meaning production in the poem and to explain how 

meaning is constructed at the surface level of discourse through semiotic 

articulation. In particular, the study seeks to determine the principal 

mechanisms involved in the production of meaning within the narrative 

structure of Katibeh and to clarify the processes of signification that govern it. 

To achieve this objective, the study adopts a descriptive–analytical method 

within the framework of Greimasian discourse analysis. The theoretical 

section examines the heterogeneous dimensions of meaning in light of 

fundamental semantic categories and explores the emergence of discursive 

regimes, including the actional (praxeological), affective, and tensive regimes. 

In the analytical section, the poem is examined through these theoretical 

categories in order to elucidate its mechanisms of meaning production. In the 

first stage, the poem is analyzed according to the manipulative discursive 

regime as a subtype of the actional regime, and in the subsequent stage, it is 

interpreted within the tensive discursive regime. 

The originality of this study lies in the application of Greimasian discourse 

semiotics to Katibeh, which, to the best of the researcher’s knowledge, has not 

been previously analyzed within this theoretical framework. 
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Research Questions 

1. How does the enunciator (subject of enunciation) transform discrete 

semiotic units into a coherent system of meaning in Katibeh?  

2. How do discursive regimes contribute to the production of meaning in 

the text?  

3. How are signs organized and structured to produce a dominant semantic 

value of despair in Akhavan-e Sales’s discourse?  

4. What is the explanatory power of the semiotic square and the tensive–

affective schema in the production of meaning and value in the poem? 

 

2. Research Hypothesis 

The hypothesis of the study is that within the "actional discursive regime", the 

lack (manque) that motivates the actantial movement may remain unresolved 

at the conclusion of the narrative trajectory; thus, meaning may be produced 

through the actant’s failure to attain the valued object (object of value). 

Furthermore, within the "tensive discursive regime", the subject—when 

confronted with existence—may not experience a positive cognitive 

expansion, resulting instead in a contraction of epistemic and affective 

horizons. 

 

3. Previous Research 

Among the pioneers of discourse semiotics in Iran, "Mohammad Shairi" has 

played a foundational role. His major works include "Semiotic–Semantic 

Analysis of Discourse" (2006), "A Path toward Fluid Semiotics" (2009), 

"Semiotics of Literature" (2016), "Visual Semiotics" (2018), and "Foundations 

of Modern Semantics" (2019). In "Semiotics of Literature: Theory and 

Method of Literary Discourse Analysis", Shairi introduces and analyzes four 
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principal discursive regimes—namely the "actional", "tensive", "an inner 

becoming (affective–perceptual)", and "being(state of being/ beingness) 

regimes"—within the framework of the Paris School. In "Foundations of 

Modern Semantics", he presents the core principles of Greimasian semiotics in 

an accessible manner grounded in primary theoretical sources. The book 

includes a semiotic analysis of the Iranian folktale "Kachal Mam-Siah", 

demonstrating the applicability of the Paris School to discourse analysis and 

underscoring semiotics as a method of discursive investigation. 

Davoudi-Moghaddam (2012), in the article “A Semiotic–Semantic 

Analysis of the Poems ‘Arash the Archer’ and ‘The Eagle’: From the 

Oppositional Function of Language to the Tensive Process,” argues that both 

poems move beyond a logical and programmatic semiotics toward a form of 

signification no longer governed by a rigid narrative program or fixed logical 

structures. In these texts, semiotic elements do not perform static or 

stereotyped functions; instead, meaning production becomes fluid, leaving the 

addressee within an open narrative space characterized by indeterminacy and 

tensive modulation. 

Mehrabi (2015), in the thesis “A Discourse-Semiotic Analysis of Selected 

Poems by Mohammad-Reza Shafiei Kadkani,” concludes that the most 

productive discursive configuration in discourse semiotics is one structured 

around " an inner becoming " (affective–perceptual excitation). Her analysis 

shows that meaning emerges through sensory–perceptual, affective, and 

aesthetic processes. Unlike actional narrative discourses in which meaning is 

programmatically closed, the driving force of signification here is affective 

intensity; thus, the semiotic process remains open, dynamic, and non-

programmatic, allowing signs to emerge unpredictably across the discursive 

continuum. 

Paktachi et al. (2015), in their study of “Tensive Processes in the 

Discursive Configuration of Surah al-Qāriʿah,” demonstrate that the surah 

follows a descending tensive structure oriented toward discursive rupture. 
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They analyze the coherence of the text through tensive dynamics and the 

interplay of discursive rupture and continuity. 

Sajudi (2016), in Applied Semiotics, surveys major semiotic theories—

from Saussure and Peirce to contemporary semioticians—while advancing his 

own theoretical positions. The book addresses the concepts of sign, text, code, 

and discourse; examines structuralist and post-structuralist approaches to 

textuality; and discusses the theoretical foundations of layered semiotics. 

Finally, Fa‘al (2019), in the thesis “The Concept of Presence in the Poetry 

of Hafez and Ibn al-Farid from the Perspective of Discourse Semiotics,” 

argues that the concept of presence, situated within the poets’ cultural and 

affective contexts, acquires fluid semantic configurations that shape poetic 

identity. Meaning is generated through the interaction of presence with 

absence, manifestation, and other related categories. The study emphasizes the 

interactive interplay among signs, context, and readerly perspective, whereby 

meaning is actualized through a dynamic process of enunciation that 

transforms utterance into discourse. 

 

4.results 

The narrative structure of “Katibeh” is organized around a fundamental "lack 

of freedom". At the outset, the actantial subject is situated in a state of 

disequilibrium. Through a process of "manipulation" (in the Greimasian 

sense), the subject is incited to undertake a trajectory aimed at overcoming this 

lack and attaining a state of conjunction with an object of value—freedom—in 

order to acquire a new modal and identity status as “free,” a status initially 

marked by non-possession. The act of turning the “inscription” (katibeh) 

functions as a transformational juncture within the narrative program, 

inscribing a moment of potential transition toward liberation. 

In classical Greimasian terms, the semiotic square typically articulates a 

movement from lack toward its resolution through a mediating trajectory. In 
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this poem, however, the transformative process is disrupted. The chained 

subjects move from an unfavorable and painful condition—defined as the 

privation of freedom—only to arrive at a state structurally homologous to the 

initial one. The narrative progression is thus arrested, and the transformation 

assumes a descending trajectory rather than culminating in conjunction with 

the object of value. 

While the intra-discursive addressee fails to attain the intended meaning or 

valued object, the extra-discursive reader successfully apprehends the 

enunciator’s project of signification. Through the strategic configuration of 

discursive elements, the enunciator produces a coherent semantic universe 

structured around philosophical despair, social disillusionment, skepticism 

toward historical change, and human impotence in the face of historical 

determinism. 

From a "tensive semiotic" perspective (Fontanille; Zilberberg), the subject 

undergoes fluctuating affective pressures that modulate cognitive scope and 

existential orientation. Confronted with the “inscription,” the subject enters a 

state of intense self-entanglement (tensive contraction). Unable to resolve this 

tension or decipher the enigma, the subject experiences heightened affective 

intensity accompanied by a drastic reduction of actional competence. 

Consequently, action is perceived as virtually impossible, leaving only 

modalities of passivity: sitting, surrender, lamentation, invective, tears, 

astonishment before destiny, and ultimately silence. 

Although the actional regime initially generates a horizon of hope, the 

narrative program culminates in failure, and the subject returns to the point of 

origin. The "tensive regime ultimately overrides the actional regime", 

preventing reconciliation or modal fulfillment. The persistence of the lack of 

freedom precludes internal resolution, and the anticipated convergence of 

action and tension collapses into a hegemonic configuration of despair. 
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 ده یچک
بررس  همقال   يا گفتهان  یبه  نظام  تنش  شیان  یدو  واتی  یو  شحر  مقادر  ثال   اخوان  رواد  پردازدی     يینظام 

بگرفته  ی شک مقور گفتهانان  ورونیبراساس نقصان  با مقوريت  تنشاستد     ان ی  نقصان   اما  ینظام    ی از 

مايا  داشهت  درون   دلی به واتیقه     ددارد  یتحامل  ارابا  گر از هستیشناخت ان با    و  ردیگی ت مئنش  یدرونـ   عاطفی

-بررسی نشانهقابلیت  ن  های مسلح برنظاماه مقهور اسهت ارزش  هایو تن  هاگفتههان روايهی، رهاوی ان 

شدن     چگونگی ظاهر  نشان دادن مقورهای بنیادي  محناسازی اي  شحر وپژوه    هدز   درا دارند  ناختیمحناش

به روش توصیفی ه تقلیلی،  پژوه     د بدي  منظور، ی يگانه استهامحنا در خيا ساقی گفتهان از میان نشانه

و فنون پهردازش مفههوم، پیوند بها میاطهب، ارسال    عاطفی_های نظام گفتهانهی نظیر نظهام انشهی، تنشهیگونه

پرداز با چین  هنرمندانا گفتهنتاي، پژوه  راای از  ن است اه  استد  واتیقه  را مشی  ارده    پیام در شحر

خوان  انتقال  ن به گفته و   ـ يکس فلسفی و میلون  تقدير بودنـ  اهنی مدنظر خود    اجزای الام موف  به تولید محنای

دلی  ناتوانی در خرو  از اي  تنیدگی شود و بهشده استد سوژه در مواجهه با  واتیقه  دچار تنیدگی با خود می

بیندد نظام گفتهانی انشی در  ا را غیرمهک  میهبردن به راز واتیقه ، تقت فشارة عاطفی باخ تقريقاپ هها ان و پی

گردد و  خورد و سرخورده به خانا اول بر میابتدا بارقا امیدی تولید ارده، اما درنهايت انشگر به در  بسته می

رفت، درنهايت  ها میاي  دو اه در  غاز امید تلاقی  ن   اندددرواقع فرايند تنشی به نظام گفتهانی انشی غلقه می

 رسندد اند، به  شتی درونی نهیگران  پای در زنمیر هه نان دچار نقصان  زادیدلی  اي  اه ان به
 

   دواتیقه  ثال ،وارة تنشی، اخوان، طره مربع محنايی ی،ختمحناشناه  نشانه: ی کلیدیهاواژه

https://lrr.modares.ac.ir/article_7101.html
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 . مقدمه 1
  ، یاجتهاع  ،ی فرهنگ  یدر بسترها  یاشکال متفاوت گفتهان  ا ماالح  ،گفتهان  یمحناشناسه    نشانه   سالت ر

ددد استد  یتنش  ،یانش مهک    و  با هستی  تقاب  سوژه  از  واتیقه   در شحر  محنا  تولید  اه  از  نمايی 

عنوان ابزار تقلی  گفتهان  محناشناسی به _گردد، در قلهرو گفتهان قرار گرفته و شايسته است با نشانه می

 و روايت بررسی شودد  

نشان دادن مقورهای بنیادي  محناسازی شحر و چگونگی ظاهر شدن  محنا در خيا    هدز پژوه 

واتیقه   و  شحر عناصر اصلی و دخی  در تولید محنا در داستان  ها، ساقی گفتهان از میان اي  نشانه 

اوشد با استفاده از روش می  پژوه برای دستیابی به اي  هدز  استد   ن  سازاار تولید محنا در  تقیی    

داشته  تقلی   ةتقلیلی در روزـ   توصیفی اي  شحر  از  پاريس: گرمسر خوانشی  های گفتهانی زمکتب 

-بر ااوش  نظريا مقوله   ر محنهها، محرفهی زوايهای متحهدد و متک َّ، مقاله در پرتو  بی  نظریدر    دباشد

پردازد و  می هی و تنشهی، ههای گفتهانهی چهون انشهی، عاطفنظام های بنیادي  الام و چگونگی پیداي  

و چگونگههی به تمزيه و تقلی  اي  شحر و اناقاق  ن با نظريا مورد بق     بی  تاقیقی و تقلیلیدر  

نظام   ا با نظام گفتهانی القايی اه زيرممهوعدر زنمیرة نیست  شحر    خواهد پرداختدفراينههد تولید محنا  

نو وری پژوه    دشودبحد با نظام گفتهانی تنشی تقلی  می  ةبررسی و در زنمیر  ،گفتهانی انشی است

 .ه محناشناسی تقلی  و بررسی نشده است اي  است اه شحر واتیقه  تاانون در قلهرو نشانه 

 : است های زيرپاسخ به پرس به دنقال پژوه  را ر  

يگانه را  چگونه نشانه پرداز  در شحر اتیقه، گفته  .1 تولید محنايی وارد  های  به نظام در راستای 

 است؟ منسمم محنايی بدل ارده 

 ؟ اندرسانده یچگونه به خال  مت  برای ايماد محنا يار یگفتهان یهانظام  .2

  انند؟ ثال  تولید می يکس را در گفتهان اخوان یها چگونه هژمونیک شده و محنای هژمون نشانه   .3

چه بازدهی در تولید محنا و خل  ارزش    یعاطف_یتنش  ةوارطره مربع محنايی و  در اي  شحر،   .4

 د دارد

گر  فر یا پژوه  اي  است اه در نظام گفتهانی انشی، گاهی مهک  است در پايان ررات  ان  

گر به ابژة ارزشی شک  گیرد و در نظام گفتهانی نقصان رفع نگردد و تولید محنا با عدم دستیابی ان 

 تنشی نیز مهک  است سوژه در مواجها با جهان هستی، گسترة شناختی م قتی را تمربه نکندد
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 های پیشین. پژوهش2
از وی منتشر شده   تاانون  ثار متحددی  در ايران استد محناشناسیه    شحیری از  غازگران راه نشانه  _

ر،  1388ز   شناسی سیالراهی به نشانه ر،  1385ز  محناشناسی گفتهان- تمزيه و تقلی  نشانه   :ازجهله   است

ی  ر یشح   .ر 1398ز   مقانی محناشناسی نوي ر  1397ز  شناسی ديدارینشانه ر، ،  1395ز   شناسی ادبیاتنشانه 

  مهم ازجهله نظام   ی ،  چهار نظام گفتهان ی گفتهان ادب     یو روش تقل  ه ي: نظر ات یادب  یشناس نشانه در اتان 

مقانی  وی هه نی  در اتان  ارده استد     یو محرف    ی تقل،  را شره   یو بشوش   یشوَ ش   ،ی تنش  ،ی انش   یگفتهان 

اصول محناشناسی نوي  را اه بر مکتب پاريس مقتنی    ،قاب  فهم   ای ساده وشیوه   به   محناشناسی نوي 

از  ای  تقلی  محناشناختی نويسنده  اي  اتان  د در  است، با تکیه بر منابع اساسی و اصلی محرفی می اند

های ااربردی مکتب محناشناسی  تنها ويژگی سیاه  عر ه ارده است اه نه داستانی ايرانی به نام وا   مم

 ای برای تمزيه و تقلی  گفتهان استداند اه محناشناسی شیوه بلکه مشی  می   ، دهدپاريس را نشان می

رد در مقالا وتقلی  نشانه ه محناشناختی شحر  رش اهانگیر و عقان، تقول  1391داودی مقدم ز _

اي  دو  رسد اه اارارد تقابلی زبان به فرايند تنشی  پس از بررسی دو شحر يادشده، به اي  نتیمه می

رسند اه محناشناسی میه    مدار به نوعی نشانه شناسی مناقی و برنامه اداستان با گذر از نشانه محن

و منمهد ندارند  بنابراي    یقالق یمحنايی ااراردهاه  تابع برنامه و نظام مناقی نیستند و عناصر نشانه 

 د ارد یتوان در هر دو داستان ارزياب  زاد روايت را می یالیت و رها اردن میاطب در فضاسیَّنوعی 

پايان   ر1394ز  مهرابی _ ودر  نشانه ناما  سروده گزيده   محناشناسی-تقلی   از  مقهدر ا  ای  های 

ادانی گزيده   شفیحی  تقلی   از  ازبحد  میسروده  ای  نتیمه  اي   به  ادانی  شفیحی  اه  های  رسد 

محناشناسی، گفتهانی است اه در  ن شوش صورت پذيردد بررسی ه    نشانه   تري  گفتهان در نگاه مناسب

نشانه  محناشناسی، نشانگر چگونگی  بروز    قالب الگوی  در  ادانی  شفیحی  مقهدر ا  اشحار  ای ازگزيده

 ا تقلی  اشحار شفیحی ادانی  برپاي  شناختی استدزيقايی  ادراای، عاطفی و_محنا در فرايندهای رسی

در    رو هستیمده ادراای روب_دهد اه در تهام اي  اشحار با گفتهانی رسیفرايندهای يادشده نشان می

شود، مقرک اصلی  های روايی اه انشی هستند و فرايند محنا بسته میها، برخلاز گفتهاناي  گفتهان

گردد و جريان تولید محنا سیال، پويا و  و عاطفه باز می  کاه به ارساس، ادرا استفرايند محنا، شوش 

می گفتهانباز  اي   در  هه نی   نشانه ماند   بدون  _ها  زمانی  هر  در  و  گفتهان  از  جايی  هر  در  محناها 

  شونددريزی پديدار میبرنامه 

 "«قارعه   ةيندهای گفتهانی سورافر"  يندهای تنشی در اتقلی  فر ور در  1394پاات ی و ههکاران ز _
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دهند اه سوره در الیت  ن، مااب  ساختار تنشی نزولی و در جهت گسست گفتهانی پی   نشان می

های گفتهانی گسست و پیوست يند گفتهان و ان ارفته است و چهرة پیوستا سوره را در ابحاد تنشی فر

 انندد تقلی  می

شناسانی  های نشانه در انار بررسی ديدگاه   شناسی ااربردینشانه در اتان    ر1395ز  سمودی _

دهدد در  های خود را نیز در اي  زمینه ارائه میخر، ديدگاهکشناسان متچون سوسور و پیرس تا نشانه 

پردازد، درمورد نشانه شناسی و جايگاه  ن در بی  نظری اتان به نشانه، مت ، رمزگان و گفتهان می

علوم ديگر  مت    بی   نشانه    مفهوم  ديدگاه  از  ساخت     شناسیمت   ديدگاه  از     گرايانمت  

رمزگان و مقانی نظری د  های اارشده پرداخته استپساساختارگرايان را بررسی ارده و به نقد ديدگاه

 گیردد ای مفهوم ديگری است  اه در اي  اتان مورد بررسی قرار می شناسی خيه نشانه 

مفهوم رضور در شحر رافظ و اب  فارض از منظر نشانه محناشناسی  ا ونامپايانر در  1398ل زفحا  _

رسد اه مفهوم رضور در بافت فرهنگی بحد از بررسی  ثار شاعران يادشده، به اي  نتیمه می ن  گفتها

و عاطفی اي  دو شاعر از منظر نشانه محناشناسی گفتهان، دارای محانی سیال هستند و هويت محنايی  

محنايی، زيقايی و مفهوم  ن نیز بر مقنای بلاغت جديد    ا دهند و جدای از گسترش زمینشاعر را شک  می 

گرددد محانی پويايی رضور،  شود و مفهوم رضور صرفاپ در قالب يک مصداق مقدود نهی استوار می 

ها، در پیوند با غیقت، تملی و اصالارات ديگر باع  گستردگی محنا شده اه مديون ارتقاع تحاملی نشانه 

  ا ديد خواننده استد درواقع در شحر هر دو شاعر محنای تولیدشده در چرخ ا و بافتار مت  و زاوي بافت

پرداز و يابد و در  ن گفته گیرد، تقق  میبا طی فرايندی و براساس موقحیتی اه در  ن قرار می  ،تحام 

می  دخالت  فحال  به صورت  عه  رضور، سا   میاطب  به  رمزگان  ديگر  با  مفهوم  پیوند  از  تا  انند 

 .رضور، نو  رضور و چگونگی ارائه محنا دست يابند و از گفته به گفتهان برسند

 

 . چارچوب نظری 3
 يد اه دو نظام گفتهانی  ن دار با هستی، چهار گونه نظام گفتهانی پديد میبراساس مواجها سوژة ت 

 اار گرفته شده است در اي  مقاله به 

 

 . نظام گفتمانی کنشی 3-1

گر را به انمام ان  و رفع  است اه ان   2است و اي  ان  بر يند يک نقصان  1نظامی مقتنی بر ان  
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  نکه ينقاه مشترک دارند و  ن ا کيگفتهان  يینظام روا یپردازان در بررس ه ينظراندد ونقصان وادار می

  در19،  د 1395  ،یریزشح   دی ن را ان  نام  توانیاست اه م  یهسته مراز  یدارا  يیهر گفتهان روا

رای  شود  ب گريد یتیو ح رییموجب تی یاتواند  ه  تقق  برنامه یاه م شودیگفته م یان  به عهل

شک  گرفته است اه ما   ی موزان اولر را روش  اند، انشاز دان  یکيالاس  ی گرما  یدلم ال اگر به 

و    شناسانبان د زدهدیتر سوق ممناسب  یثانو تیدرون الاس به و ح ینامناسب هوا تیرا از و ح

زشحیری و وفايی،    رندیگی گفتهان درنظر م  ايمهم در هر مت     یهای ژگيو  از  یکيشناسان ان  را  نشانه 

 د ر11،  د1388

استفاده   یدکيیت   یو الگو  وهیاستد در زبان از ش  د ينقا  اي  دياستد نظام با  مانيبه دنقال ا  ینظام انشو

تصداندیم نظام  ههان  و ر   ي:  و  وبله   روا  یبا  با    یهاداشته   خواهدیم  یانش  تياست د  را  جهان 

را    جیداشته باشد اه نق  نا  یاست تا قهرمان   يبه دنقال ا  یخود مناق  اندد نظام انش  یهاداشته 

  يقهرمان بودن خود را اثقات اندد به ا  رونیبا فت  جهان ب  خواهدی م  یرالت ناج   يدار شودد در اعهده 

برگرفته  ،1398یریزشح شود تیت ق ايبه ثقات برسد و  ديبا یزید چميما در نظام اثقات قرار دار بیترت

 د ر27 ،  د1398از گرمس،  

به اي  محنی اه سوژه در تحام  با دنیای اطراز خود در و حیتی نامالون قرار گرفته است، و جهت  

گر،  ان   کيگزار باشد، چه ان    کي در منشک ان    چه ايماد شرايح مالون بايد دست به انشی بزندد و

،  د  1395  زشحیری، تر است مالون   يی ن به محنا  ریی دارد نق  ان  در تقول محنا و تی تی  ن ه اهه

به هدز خود،    دنیالقته ان  جهت رس دنقال بازيابی ارزش و محنای ازدست رفته استد و رد اي  ان  به 19

قراردادن    اي به دنقال اسب ارزش    یانش   یحن ي  د ي نها  ماد يارزش را ا   ا بتواند نظام مقادل  د يمحنا با   ریی تی  یحن ي

بر ان    ی مقتن يیدرک هر چه بهتر نظام روا   یبرا   ید یال   ةتحام  استد پس سه واژ  ی صق ا  ن در چرخ

  3مناقی است ان  سوژه درپی دستیابی به يک ابژة ارزشی     زههانردر ییوجود دارد: ان ، ارزش، تی

مقور مواجه  ارزش  يی هابا ابژه  د،ي  ی م  ان یبه م  ی انش  تي با مقور  تي سی  از روا  نکه ي به مقض اباشدد و

 د  ر 20،  د  1395  ،ی ر یزشح   ها هستند تصارب  ن   یدر پ   یگران اه ان    میهست 

 نکه يا  یحنيشودد    ماديا  رییاه تی  دهدیرد م  یاست اه محنا زمان   يمهم ا  ا نکت  ک،یالاس  تي روا  در

  دیاک سوسور ت  ست،یقرن ب  یابتدا   د ندي فری است اه محنا م  ریی تی   یهه  م،يمواجه شو  تی و ح  رییبا تی

 يی محنا جا  ميیگوی ما م   تيد راخ در بق  روامیاه تقاب  داشته باش  دهدی رد م  يیداشت اه محنا جا

 د ر25 ،  د1398برگرفته از گرمس،   ،1398ی  ریزشح رد دهد رییاه تی شودی م ماديا
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  ةفاقد ابژ اي ،يیگفتهان روا کيگران ان  ان   انشگر به نو  راباا او با ابژة ارزشی بسته استد و

هستند    یارزش  ةصارب ابژ  نکه يا  ايو    شوندی م  یانش  ینديتصارب  ن وارد فرا  یهستند و برا  یارزش

  ید به ههدهندی و برتر،  ن را از دست م  یرون یب  يیرویو دخالت ن  یانش  یندياه باز هم براساس فرا

 د ر  زههاناست  یاژه ي و  تیاهه  یمقور داراان    یهاتيادر رو   یانفصال  ی هاتصال  ا است اه رابا   یدل

و   انندی را رفع م   یماد  یبقران  نکه يا  اي:  انندیها به دو شک  عه  مان  : واز منظر بیرونی و درونی

  ،یریزشح  ر  انند  زیگر را نان   ی و عاطف  یشناخت  یهست  یهابقران   توانندی م  نکه يا  ايهستند     یاه

است    یبقران اه  یگر دچار نوعان انشی مورد بررسی در اي  مقاله: و  در نظام  د ر23  ،  د 1395

 د ر22،  د  1395 ،یریزشح  شودی رفع  ن وارد عه  م  یمواجه است اه برا یبا نقصان یحني

الگوی انشی خود را طره ارد:  5با ايماد تیییراتی ازجهله ااه  ااراردهای روايی  پراپ 4گرمس

بود، به    یساز، سرافرازسرنوشت  ،ازیسگرمس اه در ابتدا به شک  سه  زمون و ماده  یانش  یالگوو

الگو دو  ارزد  1شد:    فيبازتحر  یاارارد  يیروا  یصورت  ان ،  توان ،  القا د  2   یاب يقرارداد، 

 د ر18  ،  د1395 ،ی ریزشحی ابيان ، ارز هان،یپ اير یساززممان

 

 
 

 ر 23،  د 1395افت عاطفید زشحیری،  :1نمودار 
Figure 1: Action process diagram with value approach 

 

  : شودیم میدسته تقس دو به خود  یانش ینظام گفتهان

 

 ی زیتجوی ـ کنش ینظام گفتمان . 1-1-3

  ی در راستا  زيقرار دارد، چون تمو  7یانش  ینظام گفتهان  ا رممهوعيدر ز  6یزيتمو  یگفتهان  نظام

  یتیاه در موقح سازدی مواجه م  یگزار اساس گفتهان ما را با ان     يد بر اردیگی تقق  ان  صورت م 

د  ر24 ،  د1395  ،ی ریزشح  اند  یاو را وادار به انمام انش تواندی ر قرار دارد و مگبرتر نسقت به ان  
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اند به دنقال دستیابی به ابژة ارزشی است و انشگر برای او اه يک ان  را تمويز می  8گزاری ان 

 ابزاری است در راستای رسیدن به هدزد

از    توانندی سربازان نه  د ،ياوریو سر اژدها را ب  دياه وبرو  دهدی پادشاه به عوامل  دستور م  یوقت

گر گزار و ان  ان     یب  ا رابا  ینظام   ید در چنگرددی م  زي ان  تمو   يانند و بنابرا   ی یفرمان سرپ

گفته    زیمند نبرنامه   ینظام گفتهان  ،ینظام   یشده استد به چن  فيتحر   يیاست اه از باخ به پا  یاراباه 

د  گرددی شده وارد عه  م ییمشی  و از قق  تح  یاگر براساس نقشه و برنامه چرااه ان   شود یم

 اتیعهل   یاگر او در ر  یحنيگردد      یگزار تکمان   ا برود تا خواست   یمااب  برنامه پ  ديدرواقع، او با

در انتظار   ه یوتنق   ينرفته است و بنابرا   یمااب  برنامه پ  گرياند، د  یاژدها دوست   اي  ردیبگ  میتصه

 د  ر25 ههان،  دز اوست

 بدل شود:  9گر گزار و ان گاهی مهک  است تمويز به پیهانی میان ان 
م  یزمان داستان  قهرمان  به  پادشاه  بروديگویاه  واگر  ب  ی:  را  اژدها  تو  یاوریو سر  عقد  به  را  دخترم   ،

 یعقلان  ايو    یمناق  یزيان  تمو ا  ما ب  بیترت    ي و به ا  ردیگیقاب  دفا  شک  م  ی ، ان  براساس مناق ورمیدرم

 درزههان میمواجه هست

اي  نو  نظام ان  از مو ع باخی خود فروتر میدر  با  گزار   يد و تقريقاپ در جايگاهی مساوی 

 گیرد: گر قرار میان 
 یزينظام تمو    ي ا  تیعهد، ماه  اي   اقیقراداد، م  یادعا نهود اه نوع  توانی م  یزيمنا  تمو   يبا توجه به ا

قرارداد به     ي اگر ا  ید رتگذارندیم  یسی ، پادشاه و قهرمان با هم قرار  گريبه د   را شک  داده استد

ارشد اه سی  او    یقامم  یاون از نارچخود را دارد     ینیتضه  تینشود، باز ماه  زیامضا ن  ینیشک  ع

 درههانز ارائه شده است شود،یم یقول او تلق

ند از توان  ادو مررله است اه عقارت  یان  خود دارا اي  فرايند به عوام  ديگری هم نیاز دارد: و

   شودی ان  را اسب و سهس وارد عه  م  یگر ابتدا توان  خزم در اجرا ان    یحنيان د    یو اجرا

 گر ابتدا بايد بیواهد و سهس بتواند ان  را انمام دهد: پس ان  ههانردز
ابزار خزم    طور  یبرخوردار بوده و هه  یااف  یاز زور بازو  ديگر بادرمورد قهرمان داستان ما، ان  

رو شدن با اژدها  جهت روبه   ی عوام  به او توان  ااف   ي داشته باشدد ا اریجهت نقرد با اژدها را در اخت

پس  د ر26 ههان،  دز  ردیگیان  شک  م  یاجرا شود،ی اه او با اژدها وارد جنگ م یو زمان دهندیرا م

 ن   امیو از نت  یشده را بررسگزار ان  انمامقرارداد، خزم است اه ان   یاز انمام ان  و قق  از اجرا

امور براساس ا  د اگر ههميشوی ن م  یابيارز  ااست اه بحد از ان  وارد مررل   یدل   یماهئ  شودد به هه
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تنها صورت، نه   يا ریدر غ اند یم افتيگر پاداش خود را در باشد، ان   افتهيقرارداد جلو رفته و تقق  

 د رزههان وجود دارد زیاو ن هی ارتهال تنق یرت شود،یاو نه بینص یپاداش

 

 . نظام گفتمانی کنشی القایی یا مجابی 2-1-3

 :های گفتهانیگاهی در نظام

اه   ميگر داردو ان    م،یگر داشته باشان    کيگزار و  ان    کي  نکهيا  یجابه   یحنياست     یراباه مواز

داشته باشند، در واقع هر  یتیموقح  یبرتر یگريبر د کيچ یه نکهيبدون ا رند یگیقرار م گريکديدر برابر 

از   ب  تیموقح  کيدو  و  راباه ن    یبرخوردارند  م   ی تحامل  یاها  ههگرددیبرقرار  به   ن ه    یدل   ید 

را    یانش  رديرا قانع اند اه بهذ  یگريبتواند د  د يبا  یکياست:  الق  اي  یسازاست، قدرت ممان  اننده  ییتح

  بهتري   داندی مهم جلوه م  یامر   ،یگريبر د  یکي  یرگذاریرالت، قدرت استدخل و تکث   ي انمام دهدد در ا

وروباه    ای اه می توان در اي  راباه به عنوان م ال اار نهود داستان محروز روباه و زا  است:نهونه

زاغ است  گرسنه  م  یاه  پن  ندیبیرا  قالب  بر شاخ  یریاه  و  دارد  دهان  او    یدرخت  ابر  استد  نشسته 

است اه وارد    یدل  ینداردد به هه زي را رها ا    چرااه قدرت تمو ریبه زا  دستور دهد اه پن تواندینه

 دهد، ی اه ارائه م  يیهاتحام  با استدخل     يد روباه در اشودیبا زا  م  یگومقور و تحاملو گفت  یاراباه 

 يی قايهم به ههان ز  ياست و اگر فقح صدا يیقايز اریبس ةزا  را متقاعد اند اه او پرند شودیموف  م

از ققنوس    یزیچون باور دارد اه چ  زیاه او ههان ققنوس استد زا  ن  ستین  یشک  گريپر و بال  باشد، د

است اه موجب از دست دادن طحهه،   یانش  ،یريالقاپذ    يا   امید نتاندی م  خواندن   وازام ندارد، شرو  به  

 در30ههان،  د ز شودیم ریههان پن یحني

 يا ممابی را می توان به شک  زير نشان داد:  10نهودار فرايند روايی انشی القايی

 

 
 رد 32،    1395زشحیری، فرايند روايی انشی القايی  :2نمودار 

 Figuar 2: manipulation discourse system diagram 
 

 ی تنش   ینظام گفتمان. 3-2

د سوژه سوار بر ستیهم ن  ینیتح  ا تابع برنام  ریید تیستین  یو ماد   ینعیرییمدرن محنا تابع تی  تي در روا

  ادر رابا  زیفت  وجود نداردد ههه چ  یبرا  رونیدر ب  یزیاندد چ  فت  جهان ررات  یتا برا  شودی اسب نه



 1405 تابستان(، 92)پیاپی  2، شماره 17دوره                                                    جستارهای زبانی                 

 
 

 
277 

 

د  ن نان دهدی م  یدرااخود را به نظام ا  ی جای  نید نظام تحردیگیشک  م  ی درون سوژه و جهان هست   یب

مالون شدد     ی هنگوارد هم   ایبا دن  ديبا  زهای چ  رییتی  یم  محتقر استد برا  یبرا  فههمی را م  یاه هست

 رد  30،  د  1398 ،یریزشح دي ی م ديرس و ادراک سرچشهه چال  هستند و سهس محنا پد

تقت فشار    زیوارد شود، ت   ن چ  یزیبر چ  یو انرژ  رویاز ن  یزانیهرگاه م هنگی با دنیا: وو در اي  هم

د ر38  ههان،  دز   شودی خار  و دچار تن  م  ،یمحهول و عاد  تی از و ح  بی ترت    يقرار گرفته و به ا

و   یاز انرژ  یزانی وتن  اه ما  ن را م  يد ومحنا از درهم تنیدگی فشاره و گستره پديد می نظام،   يا در

و دو  با  اصل   م،یدانی م  یاو گستره  یافشاره  یژگ يقدرت  تشک  یگفتهان  نديفرا  یمقور     دهدی م    یرا 

  در37ههان،  د ز

  یافشاره  ا مناق  شده استد   یتشک  یاو گستره  یافشاره  ا مناق  است اه از دو   يیفضا  یتنش  یفضا

  ااه مناق  یرضور سوژه متهراز استد در رالی  عاطف  ا  ن بر درون  یریاست اه سوگ  یشوش  یامناقه 

وسوژه و   متهراز استد   یو شناخت  یاه   ،یرون یب  یای ن بر دن  یریاست اه سوگ  یامناقه   یاگستره

الحه  پرداز  گفتهان دارای رضوری مقسوس در زمان و مکانی محیَّ  است و ادراک هستی و عکس گفته 

  ، یاگستره  ا ناقدر م  رد97،  د  1999گیرد  زفونتنی،  نشان دادن در برابر  ن، با جسم او صورت می 

  ید ولمیمواجه هست  یامتهراز گستره   ت یباشد ما با و ح  افته ي   یمقدود و تقل  یتنش  یفضا  ة اگر گستر

گستر متک َّ  یتنش  یفضا  ةاگر  و  و حنامقدود  با  ما  باشد،  هست  حیبسـ   افته يبسح  تیر    م یمواجه 

  ی ارزش  ةابژانشگر بايد در درون خود به دنقال ابژه باشد  و  ،11یدر نظام تنش  در42  ،  د1395  ،یریزشح

خار  گشته و در  یرونیب تیابژه از و ح نکه يا یحني ست یرا دارا ن یانش نديابژه در فرا حيشرا گريد

 شناسی پويايی  و شفاز از  ینهودار  بازنهايی  اه  اي  نظام در    در38ههان،  د  ز   شودی م  یگر درونان 

 یادراک رس  ی، بر مقنایاست، قهرمان در مواجهه با هست  یشناخت  ةو گستر  یعاطف  ةفشار  انیم  يیمحنا

 یودر نظام تنش  ددهدی سوق م  ديان  جد  یاه او را به سو  شودی م   یدچار تنش   ،يخو  یو شناخت

پرانرژ  اریبس  یتنش  یاگر فضا  ،یافشاره بودن   یبر قو  یمقتن  یتنش  یریباشد،  سوگ  یقدرتهند و 

  ی تنش یباشد، فضا یانرژمواجه بوده و ام یبا افت عاطف یتنش یریاما اگر سوگ ،است یعاطف ا درون

 د ر42 زههان،  د  ميریگیوابسته قرار م ناینظام ب کيما در   یدل  یاست، به هه فیهم  ح

ابراز ارساسات   یبرا  ید در زبان ترامیارتقاع برقرار ان  یتنش  یتا بهتر با فضا  اندیاهک م  یم ال

 یو او را    میبده  ی ن خنک   ی: اگر به فردمیمواجه هست  يی وا  ریی ن با سه نو  تی  یدرمورد خنک

  شتر ی ن ب  یخنک   يابودر  اما اگر او از   [xonak]خنک  : مهنون  چه ديبگو  تواندیباشد، در تشکر از ما م
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و زبان    افته ي   يافزا  یعاطف  مانیه   نمايبودر در ا   [honak]: چه خنک  د يبگو  تواندی خشنود شود، م 

 ریثکتقت ت  اديز  یلیفرد خ   یشده استد راخ اگر هه  يی وا  رییدچار تی  ،يیمحنا  یافزودگ    يا  ریثکت تقت

  یابه گونه   یحد تنشدر بش  یریسوگ  یحنيبود   [honaj]  ی: چه رشندي بگو  تواندی م  رد،ی ن قرار گ  یخنک

 رد 43زههان،  د  است افته ي یامر در زبان تمل   یاه هه میمواجه هست یعاطف  مانیاست اه ما با او  ه

داردد    یتمل   زی زبان ن  يی وا  حيدر شرا   یرت   یتنش   یفضا  نکه يا   یک ي دارد     دی ا کم ال بر دو امر ت    ي ا

د  ر يپذ زان ی ههواره م  ی تنش   یفضا   نکه يا  گر ي د بش   ی تنش  یاه فضا   مي دي استد درواقع  فشاره در  از    ی احد 

  نکيد امي دی است اه فاصله از هنمار نام  ی ز یههان چ     ياستد ا   افته ي رشد    مانیه     يتا باختر   مانی ه   ي اهتر

 ههانرد  ز نشان داد  یمقور تنش   یرا رو یا و فشاره   یاگستره  ی تنش   یدو فضا  ا ناوابستیب  ا رابا توانی م
 

 
 مربع تنشی واگرا  :3نمودار 

Figure 3: Divergent stress square diagram 
 

وابسته قرار نایب  ا رابا  کيما را در    یتنش  ی، فضاارد مشاهده    یبر مقور تنش   توانیههاناور اه م

    ید به ههميریگی قرار م  یدرخشندگ  یارزش  تیو متهراز، ما در و ح  یقو   یب  ییتگی مد از همدهد یم

هم  م  بیترت و ح  ف،یو  ح  حیبس    یب  ییتگیاز  در  م  یپرااندگ   یارزش  تی ما  د ميریگی قرار 

 :دارد  تیاهه اریبس یماالحات گفتهان یاز چند نظر برا یتنش یمحنا یدستاوردها

 د ستین یتابع روابح صرز تقابل گريمحنا د .1

درونه   یزمقتن  یافشاره  ا مناقدو   .2 گستره  یعاطف  یهابر  و  برونه   یزمقتنی  ارضورر   یهابر 

 رد  یگی رضورر شک  م یشناخت
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  ا يو    یفیمحنا به شک  ط  ،یتنش   یاست و در هر فضا  ناوابسته یب  ،یتنش  یدو فضا   یب  ا رابا .3

   رد یگی شک  م یادرجه 

است، اما    یاو گستره   یافشاره  یر، فضاهایو عهود  یزمقور افق  یمقور تنش  یرونیب  یضاهاف .4

 د است یارزش  یفضا ،یمقور تنش  یدرون یفضا

 د ر 44ههان،  د  ز   است   ی تنش   ی ها مناقه     ی ب   ی یتگ ی  م هم   ا م ی نت    ، ی ارزش شک  گرفته درون مقور تنش  .5

شود  ای است اه سقب بروز زندة ارساس و ادراک می در تحريف فونتنی و زيلقربرگ، فشاره انرژی

و گستره، ساختاری اهَّی است اه در دنیای ارساس و ادراک، جريان شَو شگر رسَّی ه ادراای را انترل  

تنشرد  14   د  ،1998  زيلقربرگ،  و  اند زفونتنیمی اه گستره و   دي ی دست م به   یههگرا زمان  یمربع 

 یتنش   یدر فضا  کسانيطور ههسو و  به    ،ی خود و درک مفهوم هست  یبسح و استحلا  یحنيفشاره،   

  : دارند یصحود شرفتیر پیفیو هم ا یحد اهَّزهم در بش

 

 
 ر 69ضور در ابحاد اهَّی و ایفی زههگرار زههان،  د : نهودار تنشی ر4نمودار 

Figure 4: Tension diagram of presence in quantitative and qualitative dimensions 

(convergent 

 

 . بحث و بررسی 4
 تحلیل  »کتیبه«  با معیار نظام کنشی گفتمان  . 4-1

اند و میدان مقدود  در سیاهی و سکوت شب نشسته   و  لندصگروهی  با زنمیر به يکديگر متَّدر اي  شحر  
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نقاا مقاب   د   وردرا فراياد میو اسارت  زندان    رراتی   نان تا جايی است اه زنمیر اجازه دهدد زنمیر،

پس انشگران با نقصان  زادی مواجه هستندد وندايی  دست اه در اي  گفتهان موجود نیستا  زادی ن 

به  يا و وايی از نااما   به  نان   ا م ابدرونی   از پیشینیان  ن اگويد:  واتیقه ها می گزار  تر سویی 

باوری  و  با گردانیدن  واتیقه   به ديگرسو راز  ن را خواهند فههید اه افتاده و رازی بر  ن در  است

 ,Courtesز  والقا از روش چاپلوسی، وسوسه، اغوا، تقريک، تهديد يا تاهیع   اند:را به  نان القا می

ان د  )  95 :2003 ووسوسا   ج اي   روي   ههانند  تقويت  وانه گزار،  را  میلی  انشگران  درون  در  ای 

دانست  راز  واتیقه    می به  با  هماند، می   به  سو  از بیرون  اي  خواست   وخواست    زادید وگاهی 

   در26 ،  د1395زشحیری،   گردد انشگر تزري  و يا تقهی  می

اند و اي  القا، و رسیدن به  زادی از هیچ عهلی فروگذار نهی   اسارتنقصان  نفی  در جهت  انشگر  

مرتقح   اشرازگشايی از نوشتا اتقه با  زادیمهک  است  نشاند مقنی بر اينکه  می  اوبذر امیدی در دل  

به ررات انشگر به قصد تیییر شرايح نامالون  موجود   ت،باشدد القاء  اي  وسوسه و ايماد باور، من

ان می وفرستنده،  مهیگرددد  ارزشهی  شیء  دنقال  به  را  بهردگر  سهود  از  ن  گیرنهده  تها     فرسهتد 

گیرد و او تصهیم  از شنیدن ندا قوت می  پس گر  د می  به وشدن  در درون ان  Greimas,1983:86)ز

پنهان رراتی پويا    واست يا خ  در قصدو   دهددگیردد قصد شدن به او انگیزة ررات می به ورها شدن  می

شود،  ، يحنی نوعی تیییر و تقدي  در جريان است، به ههی  دلی  فاع   قصد، فاع  عهلی نامیده میاست

شود اه فاع  قق  از مقق  شدن هدف  تصويری از تیییر را  ای به دنیای جديد باز می چرااه دري ه 

 رد84،  د 1398زشحیری،   بینديافته می در  هیر خود گاه خود شک 

تنها از اي  منظر اه القااننده است گزار  ان اي  قرارداد القايی میتارندد    انشگران در پذيرش يا ردَّ

زشحیری،    شود، عهلیات القايی است و ن ه سقب برتری يکی بر ديگری می   بر انشگران برتری دارد:

برتری در صورتی    د ر30  ،  د 1395 ان  می  قاحیاي   اه  به گردد  را  انشگران  القای خود  با  گزار 

سازی يا القاست: يکی بايد بتواند  اننده است، قدرت ممان و ن ه تحیی   پذيرش قرارداد ممان سازد:

ديگری را قانع اند اه بهذيرد انشی را انمام دهدد در اي  رالت، قدرت استدخل و تکثیرگذاری يکی بر  

   دزههانر اند ديگری، امری مهم جلوه می 

ها به  ثر وخواست   وانشگران در مررلا رضور ممازی قرار دارند، چرااه  ن ث با مقق  شدن فح  م 

مهم زبانی وخواست   استد گرمس بر اي  باور است اه    ا نکت در اينما  و  سلاه وخواست   ممهز هستندد

جايی، شک  پويايی از فح   ه توان از نق  مکان به ظهور ممازی می  تحقیر ارد  به ديگر سی ، در جابمی 
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خواهند  انشگران می د  (Greimas,1983:146)  مسل  است  به  ن  ماره است اه عام  فاعلی  ثر خواست ث م

زند و بی   ها را به هم گره می هها اي  عام    -  زادی-  شرايح موجود را تیییر بدهندد خواستی ههسان

در سايا تقق  ههی  وجه اشتراک است اه خواسته و هدز، به خواسته  د  اند ها وجه اشتراای ايماد می  ن 

های  ست، خواست عام  ا   شودد به بیان ديگر  ن ه خواست عام  فردیو هدفی جهحی و ارزشهند تقدي  می 

وجه اشتراک عاملید واي  وجه اشتراک      يد به نام پديد می وجه اشتراک ديگری  و    شود ههراه او نیز می

جديد ههان چیزی است اه ما را از  نما اه عام  فردی نامیديم به سوی شناسايی عام  جهحی سوق  

 د ر 143  ،  د1398زشحیری،  های وارد را بر عهده دارد دهد اه اجرای برنامه می 

اي  سنگ نوشته  چیست؟  زندار    گزاران پیشنهاد   بر  از پیشینیان رازی  با  اه مهک  است  پیری 

دانیم، شايد د اي  پیر ایست؟ نهی باشد  سرنوشت انشگران منفح   ساا  در سکوت و سیاهی مرتقح

اه تا قق  از -زندار    گزاران   ها نهونه دارددفرهنگ  اا ر  ای ملی يا مذهقی باشد اه درمنمی اساوره

با  نانممان موازی  است  انشگران، خود انشگری  پیشنهاد   -سازی  چندبارة  تکرار  انفحال   با  خود، 

اند، سقب تقريکشان انشگران را به رد  نان اشیده، نقصان  زادی و نوشتا پیر را به  نان ياد وری می

دارد  درست است اه ندای    القته نکتا مههی در اينما وجود  انددشده، و  نان را به پذيرش ان  قانع می

اند، انگیزة خود انشگران نیز در اي  راستا اههیت داردد به اي  ها را ترغیب به انمام ان  میدرون  ن

،  ها قصد دارند اثقات انند اه  زاد  فريده شدهدلی  اه پای سرنوشت انشگران در میان است و  ن 

سو با تصوير م قتی اه ندای درون از  نان  میتار و بر سرنوشت خود غالب هستندد بنابراي   نان هم

 بیترت   يبه ا  انند و گرداندن واتیقه  نیز در راستای اي  تصوير م قت استدارائه نهوده ررات می

  ی و نف  ديترد  يا موجه قرار داده است و سا  یگران   گاهيرا در جا  انشگران  ،پیشنهاد خودگزار با  ان 

 د ندیچی عه   نان برم از

شوند، از سکوت در فرهنگ ايرانی  گران مدتی در سکوت به يکديگر خیره می پس از شنیدن ندا ان 

گزار اعتراض د اسی به پیشنهاد ان ر987،  د  1363زدهیدا،    گاهی به عام  ر ايت تحقیر شده است

با توان رفت؟ و  يا رفت  سودی دارد؟  ند   يا بايد رفت؟  يا می اگران در شک و پرس  اندد ان  نهی

اندد چندي  بار پیشنهاد را تکرار میگزار  عنوان ان به صدا    انمام ان  اتصال با  زادی مهک  استد

از مدتی گويی تواف   هنی راص  می او پس  باورهايی اه در گوش  از زنمیريان تهام  شودد يکی 

  ک  بودن تیییر و بیهودگی تلاش در جهت برگرداندن سنگ سرنوشت، نشست ، توا هاز نام_اند  خوانده

فرسايشیا انتظار  و  واهی  امید  می_ ردن،  لحنت  میرا  رفت   اند،  وبايد  وبايست      وگويد:  نیز  گاهی 
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فح    در27  ،  د1395شحیری،  ز   اندت گرفته، عه  می ئعنوان جقری بیرونی يا جقری از درون نشبه 

اند اه او براساس  ن تصوير رفت  به سهت واتیقه  را به بايست  تصويری اهنی در فاع  ايماد می

داند   انشگر در اينما ررات به سهت انمام ان  را رسالت خود می دهدد ماندن در اسارت ترجی  می 

وبايد رفت د فح     دزههانر  شود گر بر رسب اجقار يا وظیفه وارد فضای انشی میوو در اي  رالت ان  

بیشد،  پويايی الام را سیالیت می  ا  ورد و پروس بايست  ههانند موتوری عام  فاعلی را به ررات درمی

پس فح   .شدمی متوقف می چرااه اگر به جز اي  بود ررات عام  فاعلی بر اثر خن ی بودن شرايح الا

داردد تا اينما با دو فح   شود و زنمیريان را به ررات وا می ثر وبايست   باع  ايماد گشاي  میثم

واي  افحال خود مستقیهاپ نق  انشی ندارند و بر افحال انشی  ثر خواست  و بايست  مواجه بوديمد  ثم

می  زرساماثر  مهرابی،  گذارند   و  می65،  د  1395پور  پی رد  را  افحال  اي   ان  توان  بر  در مدی 

،  1395زشحیری،     دهندان  قرار می  ا وخواست  و بايست ، هر دو انشگر را در  ستانمقسون اردد  

 يحنی ههان رضور ممازید  در27  د

شودد اي  نو   يافته است میگر وارد مررلا بحد اه رضور انونیَّتوپس از رضور ممازی ان 

-در اي  مررله ان   دزههانر  ثر وتوانست   و ودانست   گره خورده است ثرضور با افحال وجهی يا م

  12 ان  قرار دارند، اما شحیری اي  مررله را وپسا ستانه   ا اند و در  ستانگران هنوز ان  را  غاز نکرده

است، يحنی با اسب توان  و   ان  يک قدم جلوتر  مده  ا گر از  ستاننامد به اي  دلی  اه: وان می

ندای  دزههانر شناخت خزم،  مادگی ورود به ان  و انمام عهلیات انشی را اسب ارده است  دان  و

  از اي  و وا  در خوان نا گاهی  زند، گويا تا ققها میتلنگری به  ن  گرانان    بر مده از خوز و خستگی

گرددد  ها توسح  وا دگرگون میباور  ن  دخقر بودند پی  از اي  منفح  و بی  اندداند و اينک بیدار شدهبوده

توان نظامی شناختی نامیدد چون تفکر،  وچنی  نظام گفتهانی را می   ينددبه درک و بینشی تازه نائ  می

تواند باوری را تیییر داده و باور ديگر را جايگزي   ن اند  زههان،  د انديشه و منا  استدخلی می

توان  میاه    دانندو میها شک  گرفته است  در درون  ن بر مقنای شناخت جديد از شرايح  اي  باور    رد31

ااری ارد و بايد دست به اار شدد ورضور بحدی را بايد رضوری به باور رسیده نامیدد باور به ان ،  

اندد پس از  او را در انمام ان  راسخ، قاحی و يقینی می   ةگر را از بی  برده و ارادهها ترديدهای ان  

ان  از    در27ههان،  د  ز  گردد نهايی اه انمام ان  است، می  ا گر وارد مررلطی اي  مرار ، ان  

 شود:  اينما  غاز می

يکی از ما اه زنمیرش رهاتر بود،  وددد  /و خزان رفتیم تا جايی اه تیته سنگ  نما بود   /ودددو رفتیم  
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 رد 11،  د 1360زاخوان،   اه از اينرو به  نرويم بگرداند  /  اسی راز مرا داند /باخ رفت،  نگه خواند 

گر  جا اند و نیاز به عوام  اهکی دارد، ان  ه تنهايی قادر نیست اتیقا هه ون اوه را جابگر به ان 

بايد از زور بازوی اافی برخوردار بوده و توان  اافی را در به انمام رساندن ان  داشته باشد تا 

ياری انشگری اه   گران ثر وتوانست   را مقق  سازدد ان ثبتواند فح  م به  بازويی  ههراه هه ون 

  یدهنده او را ياریگران يارجو، ان و شتابندد ودر جريان جست تر است، می زنمیرش از ديگران سنگی 

   درGreimas,1983:86ز دهند یم

 رد 12،  د  1360زاخوان،  ، دو، سه، زينسان بارها بسیار کوهلا، ي

د گیرنداار میانمام رساندن ان  به  به  و  گران تهام توان خود را برای رسیدن به  ن تصوير  ان 

يافته شود اه  ن را رضور تقق گر مقق  میودر  خري  مررله از مرار  فرايند انشی، رضور ان 

   در28 ،  د1395زشحیری،  می نامیم 

 رد 12،  د 1360زاخوان،   یوچه سنگی  بود اما سیت شیري  بود پیروز

خره موف  ها بالأ درستی انمام دادند،  ن گران در مسیر روايی ان  ررات ارده و نق  خود را به ان  

رود و راز  ن روی  واتیقه   را برای تر بود باخ می گردند، يکی اه زنمیرش سقک به گرداندن  واتیقه   می 

 رفت: خواند، اما نتیمه  ن چیزی نیست اه انتظار می گران می ان  ديگر  

 رويم بگرداند اه از اينرو به  ن  /راز مرا داند   یاس،/  ههان  /نوشته بود  /ددد/    ، هان؟یوچه خواند

 رد 13،  د 1360زاخوان، 

گر در دوری  ، خود راز استد ان واتیقه    راز   هر دو روی  واتیقه   شرايح يکسان استد پاسخ 

رفع نقصان، ههان نقصان استد ابژة ارزشی خود رازی مکتوم استد    دشودباط  افتاده و سرگردان می

 نان با ارزش امید به دنقال محنای  زادی بودند، اما درنهايت ارزش وامید  خن ی شده و ارزش ويکس   

گران پس از تقلای فراوان به خانا  ان     گرددد ارزش اخیر محنای اسارت را به دنقال دارددتولید می

خود، يحنی   ا يابدد وپس از انمام ان  فرايند روايی وارد  خري  مررلرسند و ان  پايان میاول می

ان  ان   در29  ،  د1395زشحیری،    شود می  ارزيابی  ان    مررله  اي   ان  در  توسح  گزار  گران 

-دهدد ان گزار عهلکرد  نان را مورد ارزيابی قرار میعنوان ان به     ندای درونوارزيابی خواهد شدد  

بازگشت به اسارت اولیه تنقیهی درخور و پاداش  شوند و  ن موف  به دستیابی به راز  واتیقه  نهیگرا

 شکست  نان استد 

های موجود و  چیدمان نشانه   های زبانی موف  به تولید محنايی تازه ازپرداز با ارضار نشانه گفته  
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،  ها را داردد محناها و فرهنگاي  محنا قابلیت تحهیم به تهام دوران دمرسوم در زبان فارسی شده است

غالب،  درهای پی شکست  بازنهايی با جقر   از تلاشسرخوردگی تودهپی بشر نوعی در مقابله  های  ها 

  مکرر جهت گرداندن سنگ جقر اجتهاعی و يکس بشر  نوعی در تیییر سرنوشت  از پی  نوشتا خود 

   توان به شک  زير ترسیم ارد:د الگوی نظريه روايی گرمس را می است

 

 
 رد 29،  د 1395نظام روايی انشی زشحیری،  .5نمودار 

Figure 5: Diagram of narrative action system 
 

شک    يیو تقاب  محنا  يیمربع چگونه روابح مقتوا   ياه در درون ا  دهدینشان م   يیمربع محنا

  ی حنيد ردیگی شک  م م،يیگوی م یو چگونه ررات در درون مربع براساس  ن ه اه ما به  ن نف  ردیگیم

  ی ز یتابع  ن چ  گر،يبه سهت قاب د  يیاست، ررات از هر قاب محنا  یمربع قاق  کيچون مربع محنا  

صورت    ینف   يررات به سهت قاب میالفد و تا ا  یقاب در راستا  کي  ینف  ميیگویاست اه ما به  ن م

است،    انیغ  یاه درواقع، نوع   شودی م  افتيدر  نگونه يا  شتریهم ب  ینف   ياد  ردیگیتقاب  شک  نه  ردینگ

  ست،یعدم در نظر گرفت، درواقع محنا به دنقال عدم ن  ینوع  ديرا نقا  ینف   ياستد ا  بيغا  یزیچ  یحني

  یزیچ   یحنياست    یزیچ  انیغ  یبه محنا  نمايدر ا  یبرداشت اردد نف  یزی عنوان عدم چبه   ديرا هم نقا  ینف

پس   شود،یم بيغا اهیس د،یبه سهت سف میانیو ررات م اه یس ميیگویما م یوقت م لاپ دشودی م بيغا

،  1398برگرفته از گرمس،    ،1398ی،  ریزشح  عدم  اي  یخود نف  یتا محن  دهدی م  انیغ  یمحن  ینف  نمايدر ا

 د ر24  د
گیردد  متضاد اسارت و  زادی شک  می  13بنابراي  مربع محنايی  شحر واتیقه   براساس دو مقولا 

ررات، جنق  و تیییر مکان يک انشگر فاع  به    هاگرمس مربع محنايی هها روايت   ا مااب  با نظريو

گران درپی  زادی، اسارت را نفی ارده د ان ر(Mcquillan, 2002, p.211   سوی انشگر مفحول است

انند، اما تصور  نان پنداری باط  است، رتی با نیروی اتقاد و ههدلی و  به سهت  زادی ررات می

توان بر جقر ازلی غلقه اردد  نان از اسارت روگردانده به سهت  زادی  نقض باورهای گذشته نیز نهی

های  مربع محنايی گرمس ساختارگرا بر پايا تقاب  هاستد  روند، اما در مقصد نیز اسارت در انتظار  ن می
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مربع محناشناسی   در281،  د1381گیرد زهارلند، و داشت  دو اصالاه و عقارت متضاد شک  می  دوگانه 

خوان عر ه  به گفته   گیرد و  ن را به صورت موجز و قاب  درکتمزيه و تقلی  الام را می  عصارة 

اصلی يحنی گروه  ا مقول ةدهندمربع از چهار قاب  تشکی  شده است، دوقاب باخيی تشکی اي    انددمی

توان  ن گیرد اه میبا منفی اردن هر يک از اي  متضادها دو قاب پايینی مربع شک  می  دمتضادهاست

توان برای مقولا اسارت و  زادی گروهی تقت عنوان را گروه نقض متضادها خواندد برای م ال می 

  .واژه خواهیم داشت نقض اسارت و نقض  زادی را در نظر گرفت بدي  ترتیب مربحی متشک  از چهار 

 : يند ررات زنمیريان ترسیم اردادادن فر توان مربع محناشناختی زير را برای نشانمی
 

 
 مربع محناشناختی :6نمودار 

Figure 6: fcarre Semiotique      

 
 اساس نظام تنشی گفتمان . تحلیل »کتیبه«  بر4-2

زند، ساختارهای محنايی تقابلی و مناقی  ادراای رضوری محناساز را رقم می _ای رسیدر اي  نظام راباه 

  15وخستگی  بر انقوه زن و مرد و پیر و جوان به گسترة شناختی   14در اينما ااربرد ندارندد فشارة عاطفی 

 مد فشارة عاطفی خستگی  ای است شناختی پیونشست   ختم شده استد به بیان ديگر نشست  اه گستره 

تقلی استد ودر مناقا گستره  يافته باشد ما با و حیت متهراز  ای اگر گسترة فضای تنشی، مقدود و 

رد در زنمیرة بحدی ندای درون با گفت  خقر موجب  42  ،  د1395ای مواجه هستیم  زشحیری،  گستره 
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رد با هر بار تکرار صدا  10،  د  1360ددد  زاخوان،  صدا  چنی  می گفت چندي  بارگرددد و ریرت  نان می 

شود تا جايی اه باختري  فشاره به گسترة شناختی وشک و  فشارة عاطفی بیشتری بر سوژه وارد می

  گیرد می   او   عاطفیـ   شوشی  شرايح  شود،  ترگزينشی   محناسازی  فضای  چه   گرددد وهرپرس    منمر می 

فشارة    در 48  ،  د1395  شحیری،ز  گردد   می   چیره  شناختید  انشی  شرايح  شود،  ترتلفیقی   فضا  چه   هر  ولی

 شود اه برونداد  ن عدم تکلم استد عاطفی باخ به گسترة شناختی ختم می

پس از  ن نیز تنها در نگه مان بود اگر  /   و ما تا مدتی چیزی نهی گفتیم/   و ما چیزی نهی گفتیم وددد 

 رد 10،  د  1360ددد  زاخوان، گروهی شک و پرس  ايستاده بود /گاهی 

  انندگی ندای درون است و ساختار زبانی در اينما عاطفیسقک رضور سوژه براساس ويژگی ترغیب 

ه محنايی استد محنا براساس منا  شک  نگرفته استد وبايد ااعان داشت اه جريان زايشی محنا در هر  

گرددد به ههی  دلی  محنا  تر نهوده و سقب افزودگی محنايی میمررله از فرايند زاي  محنا، محنا را غنی

گیری  در اينما گفتهان با بهرهرد Geriemas & courtes, 1979, p. 72چیزی جز بازيابی محنا نیست  ز

 گرددد پی بازيابی می دراز فرايند تنشی، محنايی تازه را بازيابی ارده استددر اي  فرايند محنا پی 

در زنمیرة بحد نقصان  نشاع و چاخای ممدداپ مسقب فشارة عاطفی خستگی است اه باع  گسترة  

اه لحنت از مهتان   یشق گرددد وگردد اه در نگاه سوژه ه لحنت باريدن از مهتان ه متملی می شناختی می 

تواند در نگاه سوژه گسترة شناختی ديگری  د فشارة فراموشی نیز می ر10،  د  1360  زاخوان،  می باريد

  زههانرد زيقايی مهتان تقت تکثیر فشارة فراموشی غايب  سی  و خستگی بود و فراموشیخل  اند  و

به   گردددمی  مهتان  به  او  می نگاه  ديگرگون  مررله  اي   در  نهاد زيقايی  زيلقربرگ  عنوان  باور  به  شودد 

می محناسازی  اه  است  هنمار  از  ف :وفاصله  ههی   مقنای  بر  چیز  ههه  و  میاند  شک   گیرد   اصله 

در    یو رت و   يابد:رد گسترة شناختی اي  فشاره در رفتار سوژه امتداد میZilberberg, 2012, p. 17.36ز

 رد 10،  د  1360ی  زاخوان،  مان نیز خاموش نگه 

ای عاطفی به  پی صدا، فشاره درتوان ديد  بر اثر تکرار پی زنمیرة ديگری نیز در اي  سیر روايی می 

گرداند  سوژه وارد شده اه گسترة شناختی  ن تا ررات تا نزد  واتیقه   امتداد داردد سوژه  واتیقه  را می

ارنست اسیره استفاده ارد: وپديدة    16گرددد شايد بشود در اينما از اصالاه وپديدة بیان  و مقهوت می

زدگی است  ای انفحالی از رضور اه ههان ریرت بیان سقکی از رضور است اه براساس  ن سوژه، لقظه 

می  تمربه  زشحیری،  را  تقابلی شک   41،  د  1395اند   راباا  اي  مررله، رضور براساس  در  رد پس 

گیرد اه به گسترة  نگرفته، بلکه با ادراک رسی و ديدن  صقنا نامنتظر، سوژه تقت فشارة عاطفی قرار می 
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ای اگر گسترة فضای تنشی نامقدود و متک َّر باشد، ما با  گرددد ودر مناقا گسترهشاختی بهٌت ختم می

رد گسترة شناختی نیست در رفتار  42،  د  1395بسیح مواجه هستیم  زشحیری،   -يافته   و حیت بسح

 شود: گر می او جلوه

 رد 12،  د  1360ددد  زاخوان، ردزبان  مٌ   یدوباره خواند، خیره ماند، پندار و  

رو هستیم   ه سوگیری در اي  بحد تنشی چنان است اه ما با تملی او  هیمان عاطفی در زبان روب 

  رد   انتظار  خلاز   چیزی  اه   يابد  می   بروز  زمانی   مت    در  شناختیزيقايی   ومرٌدن زبان د هه نی   واتفاق

  درس   با  هم  يانگفته   د دررقیقتر61  ،  د1395  شحیری،زبريزد     هم  به   را   ققلی  مقاسقات  تهام  و  دهد

ای از يکس به گسترة شناختی رفتاری سوژه  شناختید فشاره زيقايی   ایمسئله   شود هممی   مواجه   شناختی

رد شدت فشارة عاطفی  13،  د  1360  زاخوان،  افتاد یاه م   یفرود  مد، گرفتیه  اه پندار گردد: ومنمر می

شودد سهس ظهور گسترة شناختی در گفتار سوژه:  گر میشناختی از رال رفت  ان   باع  ظهور گسترة

  زههانرد و در پايان انحکاس فشارة عاطفی سرخوردگی منت، به  دست ما و دست خوي  لحنت ارده بو

 شود: گسترة شناختی در نگاه سوژه می

   زههانرد بود   یو شب شح علیل /    و به مهتان و شب روش  نگه ارديم/    نشستیمو

شحر و پس از اطلا  از رضور  واتیقه ، سوژه به سرنوشت خود امیدوار گشته و تقت  در  غاز   

وامید  هیمان عاطفی افزاي  يافته و به گسترة شناختی می  رسد اه در گفتار و نگاه او نهايان  فشارة 

و شب شح جلیلی بود پر   ارديم تکرار می  زير لب یاي  راز غقار لود را م   دعاي  ی ما با لذت وشود: و می 

  گسترة شناختی او از ههی   سرخوردگی و نومیدی گرداندن  واتیقه   و تقت فشارة وپس از   د  مهتان 

  یو شب شح علیل گردد  و نهايان می مردابی علی ، ساا  و رااد  چون  شب گرچه به روشنايی گرايیده  

 .دهد نشان می د  منقنی قرار گرفته روی مقور تنشی دستیابی به مفهوم راز و جايگاه انسان را بود 
 

 

 

 

 

 

 

 
  

 طرروارة تنشی گفتهان  :7نمودار 
Figure 7: discourse tension schema 
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 نتیجه . 5
متحادلی    گر شرايحدر ابتدا ان شک  گرفته استد   زادی    براساس نقصان ،  واتیقه   روايی شحرساختار  

ـ    و حیتی متحادلو رسیدن به  نقصان  گزار ممان به عقور از  توسح القای ان ندارد، به ههی  دلی   

با عنوان و زاد     در راستای  ـ  زادی به هويتی جديد  از ررات   دگرددمی دستیابی  قق   تا  هويتی اه 

او رسد تا به ثقت می انشکر در يکی از لقظات زندگی اه گرداندن واتیقه  تیییر و حی است  ونداردد 

در جهت رفع    و  شدهاز نقصان شرو     مربع محناشناسی گرمس محهوخپ  دتر سازدنزديک    زادیرا به  

دگرگونی الام، زنمیريان از   ا رسدد در پروسو سهس به مقصد می  اندمی  نقصان از يک مسیر عقور

شوند را نقصان  زادی نامید، به و حیتی ديگر منتق  می  توان  نو حیت نامساعد و درد ور اه می

سیری نزولی را در فرايند  انشگر  و    شدهگرفته در اينما قاع  جريان شک  د  است  اه مشابه و حیت اول

رسد،  نهی  ابژة ارزشی الامی به محنای موردنظر خود واگرچه میاطب درون   داندتقولی الام طی می

برون  میاطب  گفته اما  مدنظر  محنای  به الامی  را  میپرداز  دريافت  گفته خوبی  چین  اندد  با  پرداز 

خوان را داشت: يکس  هنرمندانا اجزای الام موف  به تولید محنايی شده است اه قصد انتقال  ن به گفته 

ناتوانی و ریرانی انسان در مقاب   ،  ناامیدی از تیییر شرايح موجود  و  سرخوردگی اجتهاعی،  فلسفی

نو وری مقاله در اينماست اه اي  شحر تاانون بر مقنای دو نظام گفتهانی اخیر بررسی    جقر تاريیید 

 نشده استد 

رسد،  های شناختی متفاوت میهای عاطفی میتلف به گستره در فرايند تنشی سوژه تقت فشاره 

ها را در نگاه، گفتار و رفتار او در مواجهه با هستی شاهد بوديمد سوژه در مواجهه با   اه تملی  ن

با خود می تنیدگی  به واتیقه  دچار  تنیدگی و پی  گردد و  اي   از  ناتوانی در خرو   به راز  دلی   بردن 

شدن و    ها را غیرمهک  دانسته جز  نشست   تسلیمواتیقه ، تقت فشارة عاطفی باخ تقريقاپ هها ان 

انفحال در رويارويی با جقر تقهیلی  عزا  دشنام و گريه  ریرت در برابر سرنوشت انسان وعدم تکلم 

بارقا امیدی تولید ارده، اما   خود شدند نظام گفتهانی انشی در ابتداپس از اي  ریرانی و از خود بی

گردد و درواقع فرايند تنشی به خورد و سرخورده به خانا اول بر میدرنهايت انشگر به در بسته می

دلی  اي  اه  رفت، درنهايت به ها میاندد و اي  دو اه در  غاز امید تلاقی  ننظام گفتهانی انشی غلقه می

 رسندد  اند، به  شتی درونی نهی گران پای در زنمیر هه نان دچار نقصان  زادیان 
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 ها نوشت. پی6
1. Performance 

2. manque 

3. Valuable object 

4. Greimas A.J 

5. Prop 

6. Prescriptive Discourse 

7. Action system 

8. sender 
9. an activist 

10. Inductive validity process 

11. tension system 

12. Post-threshold 

13. category 

14. intensity 

15. Extensity 

16. Expression phenomenon 

 

 . منابع 7
 .د يد چ پنممد تهران: مرواراوستا  ياز ارد 1360ثال د مد زاخوان  •

 تهران: علم  رد1398ز شحیرید ر ده ا د ترجهنقصان محنا رد1987ز ، گدژولی د  لژيرداس •

رد تقلی  فرايندهای گفتهانی در سورة قارعه با تکیه بر  1394پاات ی، اد، شحیری، هد، و رهنها، هد ز •

 د  68ه 39رد 25ز4، جستارهای زبانیشناسی تنشید نشانه 

رد تمزيه و تقلی  نشانه ه محناشناسی شحر رلَّا  شفیحی ادانید  1395پور، سد، و مهرابی، اد زرسام •

 د 70ه 50، 4، نامگايران 

 د ریراقی تهران: ام دچاپ ششمد ام ال و رکمرد 1363دهیداد  د اد ز •

 تهران: علم  دچ چهارمید شناسی ااربردنشانه د ر1395ز زد، سمودی •

ر،  8ز2،  نقد ادبی  دمحناشناسی گفتهان-شناسی ساختگرا تا نشانه داز نشانه د  ر1388ز  رد    هد  ،شحیری •

 د 51ه33

 د تهران: سهت محناشناسی گفتهان-تمزيه و تقلی  نشانه رد 1385شحیری، هد رد ز •

رد  ه  ،یریشح • نظراتیادب  محناشناسی-نشانه   در1395زد  تقل  ه ي:  روش  ادب   یو  تهران:   دیگفتهان 
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 د یمراز نشر  ثار عله دمدرس تیدانشگاه ترب

 تهران: سی  د چ دومدی نشانهد محناشناسی ديدار رد1397هد رد زشحیری،  •

 تهران: سهت  دچ هفتم د مقانی محناشناسی نويد ر1398زرد  دهشحیری،  •

محناشناسی سیال با بررسی موردی ققنوس  -راهی به نشانه د  ر1388ز، تد  وفايی  هدرد، و  شحیری، •

 تهران: علهی فرهنگی د نیها

د  نمحناشناسی گفتهامفهوم رضور در شحر رافظ و اب  فارض از منظر نشانه رد  1398فحالد شد ز •

 د یو علوم انسان اتیادب ةدانشکد ینیامام خه یالهلل یدانشگاه ب

از سروده گزيده   محناشناسی-تقلی  نشانه د  ر1394ز  دامهرابی،   •   دهای مقهدر ا شفیحی ادانیای 

 د دانشگاه شیراز داارشناسی ارشد ا نامپايان

براتد گیلان:    دن  ا د ترجهادبی از افلاطون تا بارت  ا ای تاريیی بر نظريديقاچه د  ر1386ز  د ر  ،هارلند •

 انتشارات دانشگاه گیلاند
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