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Abstract 
 Authors usually choose the most appropriate style to influence the reader's mind. Style 

plays an important role in conveying content because people's desire to read a story 

depends largely on its writing style. Style is the mirror of the author and therefore, its 

change indicates the effect of external and internal factors on the style’s owner. 

Stylistics is the knowledge that describes the  characteristics of a text and then the 

relation beween these features and the text, and one of its branches is Statistical 

Stylistics. This approach takes into account the quantity of lexical phenomena in the 

text and based on the results of this survey, rules. In other words, it uses quantity to 

achieve quality. This article deals with statistical stylistics in the Nahj al-Balagha's 

letters. Letters 23, 30 and 73 were selected as samples and their style differences were 

extracted using two statistical theories, Busemann’s equation and Johnson’s theory, 

using the descriptive-analytical and statistical method. The result of applying these two 

theories to the selected samples is that according to Busemann's equation, style  of the 

letter30 is more literary than the other two letters, and style of letter 23 and 73 are 

almost similar. Also, according to Johnson's theory, the vocabulary richness in the 

letter 73 is more than the other letters, and letters 23 and 30 have approximately the 

same vocabulary richness. The results indicate the obvious effect of social conditions 

on how words are chosen by Imam Ali (PUH). 
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R
ec

ei
v
ed

: 
4
 A

p
ri

l 
2
0
2

1
 

R
ec

ei
v
ed

 i
n

 r
ev

is
ed

 f
o
rm

: 
1

2
 A

p
ri

l 
2

0
2
1
 

  
  

A
cc

ep
te

d
: 

2
5
 A

p
ri

l 
2

0
2

1
 

 

 [
 D

O
I:

 h
ttp

s:
//d

oi
.o

rg
/1

0.
52

54
7/

L
R

R
.1

3.
1.

8 
] 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

32
23

08
1.

14
01

.0
.0

.2
4.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 lr

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
7-

18
 ]

 

                             1 / 27

http://dx.doi.org/https://doi.org/10.52547/LRR.13.1.8
https://dorl.net/dor/20.1001.1.23223081.1401.0.0.24.6
https://lrr.modares.ac.ir/article-14-51352-en.html


 
 

 

Language Related Research                                      13(1), March & April 2022, 233-259  

234 

1. Introduction 

The author's style and how he chooses the words plays the most essential 

role in the correct transmission of meanings to the readers. Accurate 

identification and analysis of each person's style will help to understand 

his/her content. One of the newest branches of rhetoric that deals with this 

issue is statistical stylistics. 

Statistical stylistics uses quantity to achieve quality and with the help of 

it, we will be able to recognize the characteristics of texts and compare them 

from different aspects. In this field, there are different theories; Including: 

Johnson’s theory, Youl’s theory, Busemann’s equation, entropy, NLP, etc. 

So far, a complete and one hundred percent accurate way to identify an 

author's style has not been introduced, and all that has been done is an effort 

to improve the method of identifying and distinguishing authors' style. 

This research is an attempt to identify Imam Ali’s style, using existing 

theories, which have not yet become science. In order to achieve this goal, 

we have used two theories to examine two factors of the theorists' desired 

factors and achieve more accurate results; So we chose Johnson's theory and 

Busemann’s equation. 

One of the conditions for the application of these two theories is the 

equality of the number of words in the selected texts and also their similarity 

in some fields (Maslouh, 1993, pp. 89 and 105); Therefore, in this study, 

from among 19 general categories of letters (Dashti, 2016, p. 357), we 

selected the "ethical category" and selected three letters 23, 30 and 73, with 

84, 88 and 82 words, as samples. Therefore, they do not differ much in terms 

of subject and  the number of words.  

  

2. Literature Review 

Statistical stylistics is based on achieving the stylistic features of  a literary 

work using quantity and numerical values, and to achieve this goal, it counts 
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the lexical elements of the literary work or the length of words and 

sentences, Or focuses on the relationship between adjectives, nouns, and 

verbs (Blith, 1989, p. 37). The use of statistical methods in style analysis has 

proven to be a reliable method (Biber, 1995). In this research, the output of 

these methods is used as quantity to achieve quality. 

  

3. Methodoloy 

•  Busemann’s equation 

Busemann counts the number of verbs and adjectives and then divides 

them. The result of this division is used as a criterion for measuring the literary 

nature of the text; Thus, the higher this ratio in a text, the closer its style to the 

literary style, and the less, the closer its style to the scientific style (Maslouh, 

1992, pp. 73-74). This equation is as follows (the same, p. 77): 

 

In this study, we counted the number of verbs and adjectives in each 

letter and, after calculating the ratio, drew graphs related to it.  

•  Johnson’s Theory 

In Johnson's method, non-repetitive words are called “types” and the total 

number of words is called “Tokens”. Therefore, the diversity ratio is called 

“Type Token Ratio” (TTR) (Maslouh, 1993, p. 91). In this study, we 

selected the first 80 words from each letter as a sample and divided them 

into 4 groups (20 words). Then for each example, drew a table and removed 

the repetitive words. 

After obtaining the output of both theories, we discuss the cause of their 

differences and the effect of social conditions on this difference. 
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4. Conclusion 

This research led to the following results:  

•  According to Busemann's theory, the highest (VAR) relates to the letter 

30 and the lowest to the letter 23; Therefore, the style of  letter 30 is more 

literary than the other two letters, and the style of letters 23 and 73 is similar, 

but the style of all three letters is literary. 

•  According to Johnson's theory, in the letter 23  has used the most 

repetitive words and in the letter 73 has used the least repetitive words; 

Therefore, the highest vocabulary richness is related to the letter 73 and the 

lowest is related to the letter 23.  

•  Differences in the type of verbs used in letters indicate the effect of 

circumstances on how words are chosen. For example when Imam (PUH) 

intends to change the behavior of the reader, he has used maximum number 

of verbs, which indicates the overcoming of emotions. 

•  Imam (PUH) is tired of correspondence with Muawiyah in letter 73 

and avoids repeated conversations. Therefore, this letter has the highest 

vocabulary richness, but in letter 23, Imam (PUH) intended to clarify his will 

for the public, so he used more repetitive words to understand the subject 

well; Therefore, the vocabulary richness of this letter has decreased. On the 

other hand, the reader of  letter 30, unlike the letter 23, is a special person; 

Therefore, its style is more serious and has more vocabulary richness.  

•  Since all three letters were written during the caliphate of Imam 

(PUH), the general conditions for all three letters were the same and slight 

difference in the results indicates relative stability in the style of letters.  

 

 [
 D

O
I:

 h
ttp

s:
//d

oi
.o

rg
/1

0.
52

54
7/

L
R

R
.1

3.
1.

8 
] 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

32
23

08
1.

14
01

.0
.0

.2
4.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 lr

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
7-

18
 ]

 

                             4 / 27

http://dx.doi.org/https://doi.org/10.52547/LRR.13.1.8
https://dorl.net/dor/20.1001.1.23223081.1401.0.0.24.6
https://lrr.modares.ac.ir/article-14-51352-en.html


 

 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

       Email: motaghizadeh@modares.ac.ir                             * نويسندة مسئول مقاله:                     

 الملليدوماهنامة بين

 259 -233، صص1401 فروردين و ارديبهشت) 67(پياپي  1، ش13د

 مقاله پژوهشي

http://dorl.net/dor/ 20.1001.1.23223081.1401.0.0.24.6 

 
و » غناي واژگاني«از منظر  البلاغه نهجهاي تفاوت سبك نامه

 ) 73و  30، 23هاي (مطالعة موردي نامه» رويكرد انفعالي«
  

  3مديري هسمي، 2خانيعلي حاجي، 1∗∗∗∗زادهعيسي متقي

  

  .ران، ايراناستاد گروه زبان و ادبيات عربي، دانشگاه تربيت مدرس، ته .1
 انشيار گروه علوم قرآن و حديث، دانشگاه تربيت مدرس، تهران، ايران.د .2

  زبان و ادبيات عربي، دانشگاه تربيت مدرس، تهران، ايران. كارشناسي ارشد .3
  

  05/02/1400تاريخ پذيرش:                                              15/01/1400تاريخ دريافت: 
 

                                             چكيده
گزينند. سبك نقش  يبرمين سبك را تر مناسببراي اثرگذاري بهتر بر ذهن خواننده،  معمولاًنويسندگان 

كند، زيرا ميل و اشتياق افراد به خواندن يك مطلب، بستگي زيادي به  يممهمي را در انتقال محتوي ايفا 
دهندة تأثير عوامل نماي نويسنده است و لذا تغيير آن، نشانمسبك نوشتاري آن دارد. سبك، آينة تما

هاي شكلي  يژگيوي دانشي است كه به توصيف شناس سبكبيروني و دروني بر صاحب سبك است. 
ي آماري شناس سبكي آن، ها شاخهپردازد و يكي از  يمها با تفسير اثر  يژگيويك اثر و آنگاه رابطة اين 
قرار داده و بر پاية نتيجة  موردتوجههاي لغوي در متن را  يدهپدو شمارش است. اين رويكرد، كميت 

كند. اين  يميگر، از كميت براي رسيدن به كيفيت، استفاده د  عبارت  بهكند؛  يماين آمارگيري، حكم صادر 
 انعنو به 73و  30، 23ي ها نامهپرداخته است.  البلاغه نهجي ها نامهي آماري در شناس سبكمقاله به 

ي آماري، يعني معادلة بوزيمان شناس سبكطبق دو نظرية  ها آني سبك ها تفاوتنمونه انتخاب شده و 
يري از روش توصيفي ـ تحليلي و آماري، پردازش شده است. نتيجة گ بهرهو نظرية جانسون و با 
 30نامة  صورت است كه طبق معادلة بوزيمان، سبك ينبدي انتخابي ها نمونهاجراي اين دو نظريه بر 

مشابه است. همچنين طبق نظرية  تقريباً 73و  23ي ها نامهتر از دو نامة ديگر بوده و سبك  ادبي
از غناي  تقريباً 30و  23ي ها نامه، بيش از دو نامة ديگر بوده و 73جانسون، غناي واژگاني نامة 

جتماعي بر چگونگي ي يكساني برخوردار هستند. نتايج تحقيق حاكي از تأثير بارز شرايط اواژگان
  است. (ع)انتخاب كلمات توسط امام علي 

  

  .البلاغه نهجي ها ، نامهجانسون ،بوزيمان، ي آماريشناس سبك :هاي كليدي واژه
  

مقاله                         ∗ m                                         نويسنده مسئول  otaghizadeh@ modares.ac.irE-mail:   
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  مقدمه .1

، نياز به گزينش مناسب كلمات دارد، لذا سبك نويسنده و انتقال صحيح مفاهيم به مخاطب
كند. شناسايي و تحليل دقيق  يمقش را ايفا ترين ن ياساسچگونگي انتخاب واژگان توسط وي، 

سبك هر شخص، كمك شاياني به درك صحيح مطالب موردنظر وي خواهد كرد. يكي از 
  است. 1شناسي آماريپردازد، سبكجديدترين رويكردهاي علم بلاغت كه به اين مهم مي

آن، متون استفاده كرده و به كمك  3براي رسيدن به كيفيت 2شناسي آماري از كميتسبك
گيرند. در اين زمينه، نظريات مختلف و از زواياي مختلف، موردمقايسه و تحليل قرار مي

، 7، آنتروپي6، معادلة بوزيمان5، نظرية يول4: نظرية جانسونازجملهمتنوعي وجود دارد؛ 
و ... . تاكنون روشي جامع و مانع براي شناسايي سبك يك نويسنده، معرفي  NLPاستفاده از 

شده تاكنون،  پردازان نيز غالباً به اين امر معترف هستند  و تمامي كارهاي انجامو نظريهنشده 
 هايي است جهت تشخيص و تمييز سبك نويسندگان.  تلاش

اند از يك جهت، متون را مورد تمييز قرار هاي موجود تنها توانستهغالباً تمامي روش
افزارهاي اي از عوامل و با استفاده از نرمدهند، برخي نيز مانند يول و همكارانش از مجموعه

گويد هر شيوة كاربردي تحليل سبك، نيز مي 8پردازند. ليچآماري به شناسايي سبك متون مي
كند؛ لذا برخي  نظر ميها صرفرا براي تحليل، انتخاب و از ديگر مؤلفه 9هاتنها برخي از مؤلفه
كنند و برخي بر چند ويژگي مي شناسي فقط بر يك ويژگي، تمركز از مطالعات سبك

)Leech,1981, p. 6967، ص. 1395نقل از اميري و پروين،  ؛ به.(  
هدف اين مقاله بررسي چگونگي و علت تغيير سبك در متون ديني است؛ به همين جهت، 

موردبررسي قرار خواهد گرفت؛ چراكه ايشان بهتر از هر اديبي، به  (ع)سبك نوشتاري ائمه
  چگونگي بيان مطالب، آگاه هستند.شرايط مخاطب و 

ناميده » امير كلام«كه ــ   البلاغه نهجدر (ع) يعلسبك امام  ،(ع)از ميان ائمة معصومين 
با توجه به نظريات  شود و كلامش در اوج فصاحت و بلاغت قرار دارد ــ انتخاب شده و يم

ي قرار وردبررسمي آماري و با استفاده از روش توصيفي ـ تحليلي و آماري، شناس سبك
جهت دستيابي به اين هدف، از دو نظرية جانسون و معادلة بوزيمان بهره گرفته شد تا  گرفت.

  دست آيد. تري به يقدقپردازان، بررسي شده و نتايج  دو عامل از عوامل موردنظر نظريه
هاي  در نامه(ع) هاي سبك امام علي جستار حاضر، با پاسخ به سؤالات زير، به تفاوت
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و همچنين چگونگي تغيير سبك ايشان، متناسب با تغيير شرايط اجتماعي  البلاغه ب از نهجمنتخ
  :پردازد ميو نوع مخاطب، 

گانة منتخب در اين پژوهش از ي سهها نامهميك از كدا. طبق نظرية بوزيمان، سبك 1
  تر است؟  البلاغه، ادبي نهج

  ها بيشتر است؟ . طبق نظرية جانسون، غناي واژگاني كدام يك از نامه2
ها چگونه با تغيير شرايط اجتماعي و نوع مخاطب،  . رويكرد انفعالي و غناي واژگاني نامه3

  كنند؟ تغيير مي
  

  پيشينة پژوهش .2

ي بوده و مطالعات زيادي ــ شناس سبكي آماري يكي از جديدترين رويكردهاي شناس سبك
كه در هريك  شدهدر اين زمينه، انجام  هاي عربي و فارسي ــ  چه به زبان لاتين و چه به زبان

 ها آنين تر به روشي خاص، سبك نويسنده، تشخيص داده شده است. در اين بخش، به مرتبط
  شود: با موضوع تحقيق حاضر، اشاره مي

سعاد «شناسي زبان بر شعر ) با تطبيق نظريات جامعه1392. روشنفكر و همكاران (1
  اند. سات بر اشعار وي دست يافتهبه تأثير مستقيم عاطفه و احسا» صباح
) سبك مقامات همداني و حريري را مقايسه كرده و به اين 1394. صدقي و زارع برمي (2

  تر از مقامات حريري است.اند كه سبك مقامات همداني، ادبينتيجه رسيده
اند كه نسبت فعل در تحقيق خود به اين نتيجه رسيده )1395نيا ( و فرهنگ يخان يحاج .3

در اين  شده گرفتهي درنظر ها خطبهه صفت در خطبة شقشقيه و خطبة همام و همچنين ساير ب
ها، مشابه بوده، پس نويسندة  آمارگيري، اختلاف چنداني ندارند و لذا سبك نويسندة اين خطبه

  ها يكي است. آن
مي اي سبك ادبي و عل بررسي مقايسه«) در مقالة خود با عنوان 1395. اميري و پروين (4

اند كه سبك  به اين نتيجه رسيده» البلاغه برپاية معادلة بوزيمان هاي نهج ها و نامه در خطبه
البلاغه، بيشتر به سبك ادبي نزديك است، اما در مواردي كه مخاطب، اشخاص  هاي نهجخطبه

  شود.  تر مي به سبك علمي، نزديك (ع)هستند، سبك امام 
شناسي هاي بديع در خطبة غراء را از منظر سبك) آرايه1396. ناظميان و همكاران (5
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و » سجع متوازي«هاي لفظي، اند كه از ميان آرايهآماري تحليل كرده و به اين نتيجه رسيده
  بيشترين كاربرد را در اين خطبه دارند. » تضاد«هاي معنوي، و از ميان آرايه» موازنه«

ا���ا	� و  ���ر�يي تصادفي از ها نمونه) 1396. صدقي و همكاران (6

اند كه رسالة را موردقياس قرار داده و نتيجه گرفته ر���� ا����انو  ا�
وا	�
  تر است.به رسالة معرّي، ادبي ابن شهيد نسبت

نزار قباني » قالت لي السمراء«) ادبيت سبك مجموعة شعري 1398. ناعمي و ترابي حور (7
اند كه سبك سيمين ين نتيجه رسيدهسيمين بهبهاني را بررسي كرده و به ا» رستاخيز«و 

  تر از سبك نزار قباني است.بهبهاني، ادبي
را بررسي  »مجنون محبت«) زبان و سبك گفتار در نمايشنامة 1399. آقائي و همكاران (8

اند كه شخصيت موردمطالعه، توانايي اثرگذاري بر محيط و كرده و به اين نتيجه رسيده
  اطرافيانش را ندارد.

 صحيفة 38و دعا  البلاغه نهج 74اي ميان نامة ق) موازنه1441زاده و همكاران ( . متقي9
 صحيفة سجاديهاند كه طبق معادلة بوزيمان، سبك سجاديه انجام داده و به اين نتيجه رسيده

، بيش از صحيفة سجاديهتر بوده و طبق نظرية جانسون، غناي واژگاني به سبك ادبي، نزديك
  است.   البلاغه نهج

، اما در اين اند دادهرا از يك جهت، موردمقايسه قرار  ها متن، ذكرشدههريك از كارهاي 
بر اينكه  البلاغه از دو منظر، موردمقايسه قرار خواهند گرفت؛ يعني علاوه ي نهجها نامهمقاله، 

نيز مقايسه شده و  ها آنبين سبك ادبي و سبك علمي، تمييز داده خواهد شد، غناي واژگاني 
  هاي موجود، تبيين خواهد شد. اختلافعلت 
    

  . چارچوب نظري3

  ي آماريشناس سبك. 1ـ3

شناساني سبك ).Herdan, 1964توان از نظر قانون آماري توصيف كرد (هاي سبك را ميويژگي
شناسي از هاي سبكدست يابند، براي محاسبة تكرار نسبي ويژگي كه قصد دارند به دقت علمي

ها از هاي تمييزدهندة سبكه كرده و غالباً براي ترسيم جداول تكرار ويژگيهاي كمي استفادروش
   .)21 ق، ص.1412، همكاران و (خفاجي گيرندبهره مي 10محاسبات الكترونيكي
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ي يك اثر ادبي با استفاده شناس سبكهاي  يژگيوي آماري، بر پاية دستيابي به شناس سبك
اثر ادبي را  11و براي تحقق اين هدف، عناصر لغويي عددي، استوار است ها ارزشاز كميت و 

 كند يمتمركز  ها فعلو  ها اسم، ها صفتو يا ارتباط بين  ها جملهشمرده و يا بر طول كلمات و 
هاي آماري در تحليل سبك، يك  ثابت شده است كه استفاده از روشو  )37 ، ص.1989(بليث، 

  (Biber, 1995). اعتماد است  روش قابل
  

  بوزيمان ةعادلم. 2ـ3

را شمرده و سپس خارج قسمت نوع اول به نوع دوم را  ها صفتو  ها فعلدر اين روش، تعداد 
كار  بودن متن، بهمعياري براي سنجش ادبي عنوان بهآوريم. حاصل اين تقسيم  يمدست  به
در يك متن، بيشتر باشد، سبك آن به سبك  12صورت كه هر چه اين نسبت ينبدرود؛  يم

 تر است يكنزد، 14تر باشد، سبك آن، به سبك علمي تر بوده و هرچه كم يكنزد، 13ادبي
  صورت زير است: . اين معادله به)74- 73 ، صص.1992 (مصلوح،

تعداد	فعل	ها

تعداد	صفت	ها
�  نسبت	فعل	به	صفت	

 شود، يمناميده  VAR (Verb Adjective Ratio)اختصاراً اين نسبت در زبان انگليسي، 
. برخي موارد در )77 همان، ص.( ناميم يم )فعل به صفت ت(نسب »صفن« را اما ما آن

  : شوند؛ ازجمله يمشمارش افعال، مستثني 
 فعال شروع و. ا3؛ »سئب«و » نعم« . افعال جامد؛ مانند:2؛ )اخوات آن (كان و . افعال ناقصه1
شود اي كه صفت واقع ميدرمورد شمارش صفات نيز، مواردي مانند: جمله ».كاد« ه؛ مانند:مقارب

: ازجملهآوريم، ولي ساير صفات نمي حساب بهة متعلق به محذوف را در شمارش جمل شبهو 
جامد مؤول به مشتق، مصدري كه صفت واقع شده، اسم موصولي كه بعد از اسم معرفه قرار 

  .)78 همان، ص.( آيندمي حساب بهبگيرد، منسوب و اسم اشارة بعد از معرفه، در شمارش 
   جانسون 15ية غناي واژگانينظر. 3ـ3

اند؛ براي هاي شناسايي سبك زيادي براي سنجش غناي واژگان نويسنده، پيشنهاد شدهروش
اند اند و كلماتي كه دو بار تكرار شده، كلماتي كه يك بار تكرار شده16مثال: نسبت تنوع كلمات
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(Stamatatos&others, 1999 , p. 158) . يرتكراري را غجانسون، كلماتTypes  و تعداد
 (TTR) به اختصار و Type Token Ratio ناميده و لذا نسبت تنوع Tokensكل كلمات را 

  .)91 ، ص.1993(مصلوح،  شود يمناميده 
  
  . روش تحقيق4ـ3

كه در براي معرفي دقيق سبك يك فرد، لازم است فاكتورهاي مختلفي درنظر گرفته شوند؛ چنان
به جاي استفاده از يك معيار شود كه شده (غالباً به زبان لاتين) مشاهده مي برخي كارهاي انجام

هاي واحد، براي دستيابي به نتايج بهتر، به تركيبي از توابع تشخيص سبك در تركيب با تكنيك
. از آنجا كه يك مقاله، Stamatatos et al.,  2000, p. 478) اند متغيره روي آوردهآماري چند

هاي شناسايي سبك را ندارد، دو نظرية بوزيمان و جانسون انتخاب تمامي مؤلفهظرفيت بررسي 
  از دو ديدگاه مختلف، موشكافي شوند. البلاغه نهجهاي هاي سبك نامهشدند تا تفاوت

و همچنين  شده انتخابي تطبيق اين دو نظريه، تساوي تعداد كلمات متون ها شرطيكي از 
)؛ لذا در اين تحقيق بايد 105، 89، ص. 1993(مصلوح،  هاست ينهزمدر برخي  ها آنتشابه 

-هايي انتخاب شوند كه از نظر تعداد كلمات، تقريباً مساوي بوده و موضوع و مضمون آننامه

دستة  19را در  البلاغه نهجي ها نامه، البلاغه فرهنگ موضوعات كلي نهجها نيز مشابه باشد. 
كه يك مقاله، ظرفيت بررسي تمامي از آنجايي ).357، ص. 1395دشتي، دهد ( يمكلي قرار 

هايي كه در اين دسته، و از ميان نامه اكتفا شده» دستة اخلاقي«ها را ندارد، به بررسي دسته
ها تقريباً يكسان است، انتخاب كه تعداد كلمات آن  73و  30، 23گرفتند، سه نامة قرار مي

كلمه هستند، لذا از جهت موضوع و تعداد  82و  88، 84ها به ترتيب، داراي شدند. اين نامه
  را دارند. كلمات، اختلاف چنداني ندارند و شرايط تطبيق هر دو نظريه

  

  هامونهن معادلة بوزيمان و نظرية جانسون بر تطبيق .4

. اندانتخاب شده  73و  30، 23سه نامة  نامه است كه در اين تحقيق، 79مشتمل بر  البلاغه نهج
ي ها نامهوصيت فرمود و  عنوان بهنان آن حضرت است كه پيش از شهادتش از سخ 23نامة 
  به معاويه است. (ع)ي آن حضرت ها نامهاز  73و  30
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  بوزيمان . معادلة1ـ4

 هاهاي مربوط به هريك از نامهها و صفتبا توجه به تعريف بوزيمان از فعل و صفت، فعل
  اند:، آورده شده1در جدول 

  

 البلاغه نهجي ها نامهها در و صفت هافعل: 1جدول 

Table 1: Verbs and adjectives in the Nahj al-Balagha’s letters 
 

  هاصفت  هافعل  نامه

 - فاَعفوُا - أعَف - أفَنَْ - أبَقَ - أوَقدوا - أقَيموا - وجد - تشُرْكِوُا  23نامة 
 تضُيَعوا - ورد - رتْهُأنَكَْ - كرَهِتهُ - فجَأنَي - يغفْرَ - تحُبونَ

  

 - طاَلع - المْصباحينِ - العْمودينِ
 - واردِ - مفاَرقِكُمُ - ولي - ميعادي
  صاحبكمُ- قاَربٍِ - طاَلبٍ - خيَرٌ - الأْبَرارِ

 - يرَغَ – أحَلَّ  - يخاَلفهُا - يردِها – لاَ تعُذرَ  - ارجعِ - انظْرُْ – فاَتَّقِ   30نامة 
أوَردتكْ  - أوَلجَتكْ - أجَريَت - تنَاَهت - بينَ - نكََب - جار - خبَطَ

 – ْتكمْأقَح - َرتعَأو  

لاَماً - الأْنَكْاَسَةً - أعَطَّلبةً - مجَنه - 
  الأْكَيْاس - واضحةً - نيَرةًَ

 – أقُْسم  - يأتْي  - يدريِ - هيبهظُ - تأَْذنََ - ترُاَجعِني – تحُاولِنُي   73نامة 
َلماع - سلَته - َتقَرْع - َلتصَلو - َطكَثب - ِترُاَجع - هبْتكَذ  

ِارعَخطَِّئٌ - قومِ - مرِ - القْاَئيَتحْالم - 
  موهنٌ - شبَيِه - المستثَقْلِ - النَّائمِ

  
در آن » صفن«پس نسبت صفت بوده،  12فعل و  15، داراي 23براي نمونه، نامة 

  :دهند يمي منتخب، نشان ها نامهرا در » صفن« 2. جدول و نمودار 12/15=1.2برابرست با : 
  

 البلاغه نهجي ها نامهدر  »صفن«: 2جدول 

Table 2: VAR in the Nahj al-Balagha’s  letters 
  

  صفن   صفت   فعل  
  1.2  12  15   23نامة 
  2.6  7  18  30نامة 
  1.7  8  14  73 نامة
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 البلاغه نهجي ها نامهدر  »صفن«نمودار : 1شكل 

Figure 1: Chart (VAR) in the Nahj al-Balagha’s letters 

  
تر از سبك دو نامة ديگر بوده ادبي 30دهند كه سبك نامة  يمنتايج جدول و نمودار نشان 

درصد  0.5، فقط 73كه سبك نامة ياگونهاختلاف چنداني ندارند؛ به 73و نامة  23و سبك نامة 
است. باوجوداين، سبك هر سه نامه، ادبي بوده، زيرا در هر سه، از  23تر از سبك نامة  ادبي

همچنين اختلاف بيشترين و به صفت استفاده شده است.  هاي بيشتري نسبتتعداد فعل
دهندة وده و نشاناست كه تقريباً ناچيز ب 2.6-1.2=1.4ها، در ميان نامه» صفن«ترين  كم

  هاي منتخب است.ثبات نسبي در سبك نامه
تقريباً مشابه است (فقط يك واحد اختلاف دارند)، اما  73و  23هاي دو نامة تعداد فعل
در » صفن«بوده كه موجب شده نسبت  73تر از نامة واحد بيش 4، 23هاي نامة تعداد صفت

  باشد. 73تر از نامة  آن، كم
 البلاغه نهجي انتخابي از ها نامهدر » صفن«اثرگذار در افزايش يا كاهش برخي از عوامل 

  از: اند عبارت
  الف) عواملي كه مربوط به ساختار كلام هستند:

تري برخوردار هستند  كم» صفن«هاي مكتوب در مقايسه با كلام شفاهي از . متن1
هستند و  البلاغه نهجهاي نامه هاي انتخابي ما،كه نمونه). از آنجايي80، ص. 1992(مصلوح، 
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ها كم در آن» صفن«دهند، نسبت طوركه نتايج نيز نشان ميها نيز مكتوب هستند، هماننامه
  ها وجود دارد.است؛ هرچند اختلافاتي نيز ميان آن

  وگو  . گفت2
با وگو  در حال گفت (ع)هاي منتخب اين است كه در هر سه، گويي امام هاي نامهيكي از ويژگي

مخاطب خود (عموم مسلمانان، معاويه) است و فقط سخنان منطوق خود را مكتوب فرموده 
و  بارزتر است. همين امر سبب بسامد بالاي افعال در اين نامه 30است. اين ويژگي در نامة 

  است.شده و رويكرد انفعالي آن» صفن«درنتيجه، افزايش 
  

  . لحن و نوع بيان 5

يعني هرچه عاطفه و  دهد؛مي قرار تأثير تحت را اثر ادبيت كه است ليعوام ازجمله نيز لحن
 اثر تربيش ادبيت باعث كه شوندمي آهنگين و نرم جملات، و كلمات احساسات، شديدتر باشد،

كاهد (ناعمي و ترابي  مي اثر ادبيت از باشند، سخت و كوبنده كلمات هرچه شود؛ وليمي ادبي
قصد دارند هرطور شده معاويه را از كارهاي  (ع)كه امام  30نامة ). در 138، ص. 1398حور، 

اند ترين تعداد فعل استفاده كرده خود باز دارند، غلبة احساس بر كلامشان هويداست و از بيش
  كه سبب شده رويكرد انفعالي و در نتيجه، درجة ادبيت آن، بيش از دو نامة ديگر باشد. 

تواند بيانگر مفهومي ها ميبر تعداد آن در يك متن نيز علاوهكار گرفته شده  هاي بهنوع فعل
  است:صورت زير استفاده شدهها بههاي منتخب، از انواع مختلف فعلخاص باشد. در نامه

  

 73و  30، 23هاي كار رفته در نامه هاي بهفعل :3جدول 

Table 3: Verbs used in letters 23, 30 and 73 
 

  فعل نهي  فعل امر  مضارعفعل   فعل ماضي  نامه

  2  3  5  5  23نامة 
  0  3  3  12  30نامة 
  0  1  11  2  73نامة 

  
ــ كه   30و  23هاي شود كه نامهبا توجه به فرازهاي ابتدايي هر سه نامه، مشخص مي

شوند هدف امام (ع) ايجاد تغيير در رفتار مخاطب است ــ با افعال امر و نهي شروع مي
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» ي لكَُمتيصوا  ... ا تشُرِْكُواألََّوعوا ...فلََا تُضَييمانظْرُْ...  فاَتَّقِ« ...» أَق ...  وجِع73اما در نامة ...»  ار 
ها از نوع مضارع هستند كه دلالت بر پويايي و استمرار دارند و تنها يك بار و آن تر فعلبيش

 و ... ترُاَجِعنيالْأُمور و  تُحاولِنُيك إِذْ إِنَّ«... اند: هم در انتهاي نامه از فعل امر استفاده كرده
سلَته  و .ماللَّحلَمطَانَ اعأنََّ الشَّي.«...  

اند كه در زمان حال، از مكاتبه با شخصي همچون معاويه به با اين كار نشان داده (ع)امام 
تغيير آن وجود ندارد؛ اي كه اميد به گونهاند و اين خستگي، ادامه دارد، بهستوه آمده

حاكي از آن است كه حال معاويه، اكنون چنين است و  (ع)عبارتي، اين شيوة تعبير امام  به
  گويي پيوسته تا ابد نيز چنين خواهد ماند.

ها صورت گرفته توزيع يكساني بين فعل 23شود كه در نامة با نگاهي كلي، مشاهده مي
) و أَعف ،تحُبونَ، يغْفرَ، أَفنَْ، أبَقَمضارع ( 5)، وجد، ورد، أَنكْرَتُْه، كرَِهتُه، فَجأَنيماضي ( 5است؛ 

  ). أَوقدوا، فاَعفُوا، أَقيموا، فلََا تُضَيعوا، ألََّا تُشرِْكُواامر و نهي ( 5
اين بوده كه در وصيت خود به مسلمانان، روزگار را به سه قسمت  (ع)گويي كه هدف امام 

اوي تقسيم كنند و با استدلال و دليل و منطق، بفرمايند در گذشته، چه شده، اكنون وضع مس
تر از صفات كمك چنين است و در آينده، چه بايد كرد و  براي توصيف رخداد هر زمان، بيش

به دو نامة ديگر و در نتيجه، نزديك  در اين نامه، نسبت» صفن«اند كه سبب كاهش گرفته
مي شده است؛ لذا دلالت بر نقش آشكار شرايط كتابت و حال مخاطب بر شدن به سبك عل

  تغيير رويكرد انفعالي و درجة ادبيت نامه دارد.
  

   پيچيدگي .6

درواقع  23دارد؛ چراكه نامة  (ع)نتايج نشان از تأثير مقتضاي حال و نوع مخاطب بر كلام امام 
ات عمر شريفشان، همچون پدري در واپسين لحظ (ع)بوده و امام  ع)(حضرت نامة  يتوص

كنند؛ لذا سبك آن، هستند و آنان را به حفظ دين تشويق مي (ص)دلسوز، نگران امت محمد 
از احساسات  (ع)چون امام  73است اما در نامة  تر بوده و از سبك ادبي، فاصله گرفتهجدي

ه و از درجة ادبيت تر بودكنند، كلام ايشان، انفعاليبه كارهاي معاويه صحبت مي خود نسبت
  بالاتري برخوردار است.

 نوشتهكه هر دو در خطاب به معاويه يوجود با 73و  30ي ها نامهاز سويي ديگر، 
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درواقع ارشاداتي براي  30تر است، زيرا نامة به سبك ادبي، نزديك 30، سبك نامة اند شده 
كنند؛ از افعال استفاده ميتر معاويه است و قصد نصيحت او را دارند و جهت تبيين امر، بيش

از كارهاي معاويه به ستوه آمده و  ع)(امام درواقع  73ولي در نامة  ؛خَبطَ - ارجعِ -انْظُرْمانند: 
پردازد و جنبة با ناراحتي به بيان حال خود و شدت خستگي خويش از نصيحت معاويه مي

تر و تعداد  واحد كم 4هاي آن، استدلال، غلبه كرده و از سبك ادبي، فاصله گرفته و تعداد فعل
؛ لذا سبك نامة المْتَحيرِ - مخطَِّئٌ - موهنٌ است؛ مانند: 30صفات آن، يك واحد بيشتر از نامة 

  تر است. ادبي 73به نامة  نسبت 30
  

  هاي لفظي يهآرا .7
ان، ها و صور بيان است (فلاحتي و همكار يهآراهاي سبك ادبي، استفاده از  يژگيويكي از 

هاي  يهآراشود، زيرا در اين نامه از  يمي ديده خوب به 30). اين ويژگي در نامة 132: 2014
لدَيك، عليَك) (الأكياس، الأنكاَس) (نعمتهَ، نقمتهَ) ( سجع. 1مختلفي استفاده شده است؛ همچون: 

يردِها، يخاَلفهُا) (الأكياس، الأنكاَس) (. طباق 2 (خسُرٍ، كفُرٍ) (أولجَتك، أقحمتك) (المهالك، المسالك)،
 أوَلجَتكْ شرَاًّ، أقَحْمتكْ غيَاً، أوَردتكْ المْهالك، أوَعرتَ عليَك المْسالك)(. ترصيع 3 (أوردتك، أوعرتَ)،

است؛  ستفاده شدههمچنين در اين نامه بسيار از صفت و جملة وصفي ا (فنَفَسْك نفَسْك). تأكيد. 4 و
 يخاَلفهُا الأْنَكْاَس. ؛ يردِها الأْكَيْاس؛ غاَيةً مطَّلبَةً ؛محجةً نهَجةً سبلاً نيَرةًَ) ؛أعَلاَماً واضحةًهمچون: 

صفت باشد؛ يعني  12است تا داراي  ها در اين نامه، سبب شدهوجود انواع مختلف آرايه
است. باوجوداين، نسبت  73برابر نامة  1.5و  30برابر تعداد صفات نامة  1.7تعداد صفات آن، 

  هاي آن نيز به تناسب صفات آن، زياد است.تر است؛ چون تعداد فعلدر آن پايين» صفن«
راي مثال، باست؛ هاي ادبي بيشتري استفاده شدهاز آرايه 23به نامة  نيز نسبت 73در نامة 

(جوابِك، كتابكِ) (موهن، مخطَِّئ) (الأمور، . سجع 1تلفي، همچون: هاي مخ يهآراشامل  73نامة 
 ،(اللَحم ستَهل ،ظمالع َتَقرع) (مرِ القاَئيتَحم، الملِ النَائستثَقالم) (طباق 2السطُور .(ليَهع ،لَه)، 3 .

مستثَْقلِ النَّائمِ تكَْذبه أحَلَامه و الْمتَحيرِ الْقَائمِ تُحاولِنُي الْأُمور و ترُاَجِعني السطُور) (كَالْ(ترصيع 
ماللَّح سلَته و ظْمالْع َتَقْرع) (هقَامم ظُههبي ،(ل  تشبيه .4تثَْقسْكَالم) (يتراَسخطَِّئٌ فم) (أْيِينٌ رهوم)

كه براي است، درحالياستفاده شده (أنََّه بكِ شبَِيه) شبيه مقلوب ت. 5و  النَّائمِ) (الْمتَحيرالْقاَئمِ)
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 ، پس(كَقَاربٍِ ورد) (طَالبٍ وجد) است: كار رفتهفقط در دو مورد به 23نمونه، تشبيه در نامة 
طور كه طبق معادلة بوزيمان، سبك هر شود همانلذا مشاهده ميتر است؛  درجة ادبيت آن كم

  هاي آثار ادبي نيز برخوردار هستند.دبي است، از ويژگيسه نامه، ا
  

  
 73و  30، 23هاي هاي لفظي در نامه: نمودار آرايه 2شكل 

Figure 2: Diagram of  the word arrays in letters 23, 30 and 73 
  

  ب) عواملي كه مربوط به محتواي كلام هستند:
است، اين دو عامل،  (ع)ه نامه، امام علي كه نويسندة هر سجايي. جنس؛ از آن2. سن، 1

  نخواهند داشت.» صفن«تأثيري در افزايش يا كاهش 
  

  جانسون ةنظري. 2ـ4

دستة  4را به  ها آنكلمة اول را براي نمونه انتخاب و  80، 73و  30، 23از هر يك از سة نامه 
رده و كلمات كنيم. سپس براي هر نمونه، جدول مستقلي ترسيم ك يمي تقسيم ا كلمه 20

  زنيم. يمتكراري را خط 
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  تكراريارهاي مع. 1ـ2ـ4

اختلاف در صيغه، مفرد، مثني، جمع بودن، مذكر، مؤنث بودن، يك  وجود بارا  ها فعل. 1
  كنيم. يمكلمه حساب 

يرتكراري غها را كلمات از نظر مفرد، مثني و جمع بودن، اختلاف داشتند، آن ها اسم. اگر 2
  كنيم. ينمحساب 
يرتكراري غاز نظر مذكر و مؤنث بودن، سبب شمارش در كلمات  ها اسماختلاف  .3

  شود. ينم
شوند، معياري براي تنوع كلمات  يمحروفي كه به قبل و يا بعد از كلمة اصلي، متصل  .4

  نخواهند بود.
ها در ي اشاره و موصول، مذكر و مؤنث بودن، مفرد، مذكر يا جمع بودن آنها اسم .5

  آيند. ينم سابح بهشمارش 
  دهند: يمي انتخابي را نشان ها نمونهي زير، نتايج اجراي نظرية جانسون بر ها جدول

  

 23براي تنوع كلمات نامة  نسوناجدول قياس ج :4جدول 

Table 4: Johnson’s table for vocabulary diversification in the letter 23 
 

  %85تنوع: ت نسب                20: تعداد كل    17: يرتكراريغكلمات 
  تُضيَعوا  فَلَا  محمد  و  شَيئاً  بِاللَّه  تشُْركِوُا  أَلَّا  لَكمُ  وصيتي
نَّتَهوا  سيمنِ  أَقَذينِ  هيودمْالع  وا  ودقَنِ  أوذَينِ  هياحبصْالم  و  ُخَلَاكم  

  %75تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل     15: كلمات غيرتكراري
َسِ  أنَاَ  ذمَبِالأْم  ُكمباحص  و  مورةٌَ  الْيبع  ُلكَم  غَداً  و  

فَارِقكُُمقَ  إِنْ  مَفأََنَا  أب  يلي  ومد  أَفنَْ  إِنْ  و  فَالْفنََاء  
  %70تنوع: ت نسب                   20: تعداد كل      14: كلمات غيرتكراري

  لكَمُ  هو  و  قُرْبةٌ  لي  فَالعْفْو  أَعف  إِنْ  و  ميعادي

  ما  واللَّه  لكَمُ  اللَّه  يغْفرَ  أنَْ  تحُبونَ  ألاَ  فَاعفوُا  حسنةٌَ

  %70تنوع: ت نسب                 20: تعداد كل       14: كلمات غيرتكراري
  و  أَنكَْرتُْه  العطَ  لاَ  و  كَرهِتُه  وارِد  الْموت  منَ  فَجأَني

  ما  و  وجد  طاَلبٍ  و  ورد  كَقَارِبٍ  إلَِّا  كُنتْ  ما
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 30كلمات نامة تنوع  براينسون اجدول قياس ج: 5جدول 

Table 4: Johnson’s table for vocabulary diversification in the letter 30 
 

  %95تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل     19: كلمات غيرتكراري
  و  علَيك  حقِّه  في  انْظُرْ  و  لَديك  فيما  اللَّه  فَاتَّقِ

جِعرِفَةِ  إلَِى  ارعا  ملاَ  م  ذَرتُع  هالَتهِةِ  فإَِنَّ  بجلطَّاعلَاماً  لأَع  

  %75تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل    15 :كلمات غيرتكراري
  مطَّلَبةً  غَايةً  و  نَهجةً  محجةً  و  نَيرَةً  سبلاً  و  واضحةً
  و  جار  عنْها  نكَبَ  منْ  الأَْنكَْاس  يخَالفُها  و  الأْكَْياس  يرِدها

  %70تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل     14: كلمات غيرتكراري
  بهِ  أحَلَّ  و  نعمتَه  اللَّه  غَيرَ  و  التِّيه  في  خَبطَ

تَهْقمن  كْفَنفَس  كْنَفس  نَ  فقََديب  اللَّه  َلك  َبِيلكس  ثُ  ويح  

  %75تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل    15: كلمات غيرتكراري
تتَنَاه  بِك  كورُأم  فَقَد  ترَيةِ  إِلَى  أَجرٍ  غاَيُخس  لَّةِ  وحم  

  و  غَياً  أَقحْمتْك  و  شَراًّ  أوَلجَتكْ  قَد  نفَسْك  فإَِنَّ  كفُْرٍ

  

 73جدول قياس جانسون براي تنوع كلمات نامة : 6جدول 

Table 4: Johnson’s table for vocabulary diversification in the letter 73 
 

  %90تنوع: ت نسب                 20: تعداد كل    18: كلمات غيرتكراري
  إِلىَ  الاستماعِ  و  جوابكِ  في  التَّرَدد  علىَ  فإَِنِّي  بعد  أمَا

ِتَابكنٌ  كهوأْييِ  لمر  خَطِّئٌ  وي  متراَسف  و  ي  إِذْ  إِنَّكاوِلُنتُح  

  %90تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل    18: كلمات غيرتكراري
ورُالأْم  ي  ونِتُراَجع  طوُرلِ  السْتَثقسْمِ  كَالمالنَّائ  هبتكَْذ  هلَامَأح  رِ  ويَتحْالم  
  أمَ  يأْتي  ما  لهَ  أَ  يدريِ  لاَ  مقاَمه  يبهظهُ  القَْائمِ

  %90تنوع: ت نسب                  20: تعداد كل      18: كلمات غيرتكراري
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هلَيع  و  تَبِ  لسرَ  هغَي  أَنَّه  ِبك  شَبِيه  و  مْأُقس  

بِاللَّه  لاَ  إِنَّهَلو  ضعب  قَاءبتاسال  َلتصَلو  كنِّي  إِلَيم  ارِعَقو  تقَْرَع  

  %80تنوع: ت نسب                 20: تعداد كل     16: كلمات غيرتكراري
ْظمْالع  و  سلتَه  ماللَّح  و  َلمطاَنَ  أنََّ  اعالشَّي  قَد  َطكثَب  

  و  نَصيحتك  لمقَالِ  تأَْذَنَ  و  أمُورِك  أحَسنَ  تُراَجِع  أنَْ  عنْ

 دهد:ها را نشان ميجدول زير،  درصد غناي واژگاني هريك از نامه
  

 نسبت كلي تنوع :7جدول 

Table 7: Over-All TTR 
  

  نسبت كلي تنوع  
  %75  23نامة 
  %79  30نامة 
  %87  73نامة 

  

دست  ها، ضروري است شيب خط بهجهت ترسيم نمودارهاي مربوط به غناي واژگاني نامه
  اند:  در زير، ايجاد شده 18و تناقصي 17آيد؛ لذا  ابتدا جداول مربوط به نسبت تنوع تراكمي

  

 نسبت تنوع تراكمي :8جدول 

Table 8: Cumulative TTR 
 

  1  2  3  4  
  75  77  80  85  23نامة 
  79  80  85  95  30نامة 
  87  90  90  90  73نامة 

  
 نسبت تنوع تناقصي: 9جدول 

Table 9: Decremental TTR 
 

  1  2  3  4  
  70  70  75  85  23نامة 
  75  70  75  95  30نامة 
  80  90  90  90  73نامة 
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 ي نسبت تناقصمنحن: 4شكل                                          ي نسبت تراكم                            منحن :3شكل 

Figure 4: The Decremental TTR Curve                                 Figure 3: The Cumulative TTR Curve 

  
دهند كه بيشترين غناي واژگاني مربوط به نامة  يمشده نشان  يمترسهاي  يمنحنها و جدول

از نظر غناي واژگاني،  30و  23ست. همچنين نامة ا 23ترين آن مربوط به نامة  و كم 73
تواند دلايل مختلفي داشته باشد. يكي از اين دلايل،  يمتفاوت آشكاري ندارند. اين تفاوت نيز 

مراعات سطح درك و فهم مخاطب و نيز تأثير شرايط اجتماعي بر نحوة گزينش كلمات توسط 
ر اين است كه تفاوت زيادي ميان هر سه نامه ها دالّ ب يمنحناست. البته شيب كم  ع)( يعلامام 

نوشته شده و  (ع)از نظر غناي واژگاني وجود ندارد؛ چراكه هر سه نامه در زمان خلافت امام 
ها و مقتضاي حال، متفاوت است، اما شرايط كلي حاكم بر هر سه رغم اينكه مخاطب آنعلي

  گردد.اطب و رعايت حال او بر مينامه، يكسان است، لذا اين تفاوت جزئي فقط به تغيير مخ
منظور خلاقيت در اختيار  كلمات براي نويسنده همانند رنگ براي نقاش است؛ موادي كه به

ي در ذهن مسلمانان تبيين خوب بهينكه مطلب ابراي  23در نامة . (Yule, 1944, p. 1)دارد 
از كلمات تكراري  ع)(امامي باقي نماند، ا شبههگونه شك و  يچهجاي  ع)(امام شود و در وصيت 

  است. كه اين امر، سبب كاهش غناي واژگاني اين نامه شده اند هبيشتري استفاده كرد
أَقيموا هذَينِ «فرمايند:  يم ص)( يامبرپايشان پس از وصيت به توحيد و پيروي از سنت 

ذَم خلَاَكُمنِ وياحبصنِ الْمذَيوا هدقأَونِ ويودمْكردن به هر  عمل ص)( يامبرپزيرا سنت  ،»الع
كردن از هر قبيحي است. داستان از اين قرار بوده كه عدة زيادي از صحابه، واجب و دوري 

تمام شب را نماز  ها آنانداختند. برخي از  يم زحمت  بهي سخت، ها نافلهخود را با انجام دادن 
رده و به اين امر افتخار و با يكديگر خواندند و برخي، خوراك و پوشاك را بر خود حرام ك يم

كردن تكاليف محوله است  از اين سخنان، ترغيب آنان به كم (ع)كردند. مراد امام  يمرقابت 
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است كه متن نامه، ساده و  )؛ لذا سعي كرده1510ـ1509، صص. 1385(ابن ابي الحديد، 
/ ص. 9، ج. 1390ارم شيرازي، كند (مك يمكردن تكاليف نيز  باشد كه دلالت بر آسان فهم قابل
در اين نامه، مسلمانان را ترغيب به عفو فرموده و امر وي در اينكه ابن ملجم را  ع)(امام ). 277

) و براي 912ـ911، صص. 1365الاسلام،  عفو كنيد در معرض بيان حكم مستحبي است (فيض
  است.) استفاده كرده يغفرُ(بار از كلمة آمرزش  1) و عفوبار از كلمة ( 3نشان دادن اين رغبت، 

كند كه هريك در مقايسه با ديگري،  يمايشان دوران زندگي خود را به سه مرحله تقسيم 
روزي كه سالم بودم و روزي كه در بسترم و «فرمايد:  يمدرس عبرتي است براي مخاطب و 

ارشاد  ) و لذا هدف ايشان از اين نامه،272(همان، ص. » روم يمروزي كه از ميان شما 
تر استفاده كرده و درنتيجه، فهمو قابل تر ساده؛ لذا از كلمات هاست آنگرفتن مخاطب و عبرت

  .استغناي واژگاني نامه كاهش پيدا كرده
را نياورده است. آغاز آن مطابق آنچه در نقل ابن ابي  30آغاز نامة  (ره)مرحوم سيد رضي 

ي خوب بهاين تعبير  ..».. غَني كتابك تذَكرُُ فيه مشاغبَتيأما بعد فَقَد بلَ«الحديد آمده، چنين است: 
ع) نيست، بلكه پاسخي ( يعلي ابتدايي از سوي امير مؤمنان ا نامهدهد كه اين نامه،  يمنشان 

پاسخ  (ع)را متهم به ايجاد آشوب و ظلم و ستم كرده و امام  (ع)است به نامة معاويه كه امام 
كه برنامة من، امر به معروف و نهي از منكر و مبارزه با ستمكاران و  دهد يمي به او ا كوبنده

ملحدان و منافقان است و براساس دستور پروردگار در قرآن مجيد، اين امور را انجام 
/ صص. 9، ج. 1390پردازد (مكارم شيرازي،  يمدهم. سپس به نصيحت كردن معاويه  يم

  ). 450ـ449
منْ نَكبَ عنهْا جار عنِ «بوده و از عباراتي همچون  23 تر از نامةخطاب اين نامه، جدي

َتهقْمن لَّ بِهأَحو تَهمعن رَ اللَّهغَيو ي التِّيهطَ فخَبقِّ واست و مخاطب آن، استفاده كرده » الْح
ت تكراري از كلما (ع)، عوام نبوده، بلكه يكي از خواص (معاويه) است؛ لذا امام 23برخلاف نامة 

است تا غناي واژگاني آن، بيش از غناي اند كه اين امر سبب شدهتري استفاده كرده كم
  شود. 23واژگاني نامة 

فرمايند كه از اين مكاتبات با معاويه خسته  يمواضح  طور به ع)(امام  73اما در نامة 
؛ يعني خودم را ملامت است» تكرار«نيست، بلكه به معناي » توقف«به معناي » التردد« ؛اند شده

الْمتَحيرِ الْقَائمِ «ينكه او را تشبيه كرده به ادهم و  يمينكه مرتب، جواب تو را اكنم به خاطر  يم
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هقَامم ظُههباز تار عنكبوت است و چيزي  تر سستكند،  يمهايي كه معاويه ذكر ، زيرا برهان»ي
، 1385د كه باطل است (ابن ابي الحديد، دانن يمنويسد كه هم خودش و هم مردم عاقل  يم

  ). 1765ـ1764صص. 
به كسي « فرمايد: يمكند. هايش را رد ميي به او داده و درخواستا كوبندهسپس پاسخ  

» گويد يمبيند كه به او دروغ  يمماني كه به خواب سنگيني فرو رفته و رؤياهاي آشفته  يم
)شبَِيه بِك رَ أنََّهَغي بِه تَلساشاره به اينكه تو در اين گمراهي و سرگرداني، اصل و اساس، )و .

  شوي و گمراهان شبيه تواند. يممحسوب 
ي او ها نامهو  ها خطبهطالب و سخناني همچون اي همچون علي بن ابي يندهگوشك بي

كه ظرفيت پذيرش مخاطب، متناسب تواند بيشترين تأثير را در مخاطبان بگذارد، اما هنگامي يم
يقين، سخناني مؤثرتر از سخنان پيامبر  بها پند و موعظه نباشد، سودي نخواهد داشت. ب

علَيهِم أأنذرَتهَم أم  سواء« فرمايد: يم صراحتاًشود ولي خداوند در قرآن  ينميافت  ص)(اسلام 
از سخنان  ع)(امام رو اين). از399ـ 394/ صص. 11) (همان، ج. 10(يس:  »لَم تُنذرهم لَا يؤمنُونَ

تر  است؛ لذا كمتر از دو نامة قبل بودهتكراري خسته شده و لحن و خطاب ايشان، بسيار جدي
كه اين امر، سبب شده غناي واژگاني آن، بيش  اند هاز كلمات تكراري در اين نامه استفاده كرد

  از دو نامة ديگر باشد.
  

  يجهنت .5

  يج زير را درپي داشت:  در سه نامة منتخب، نتا ع)( يعلبررسي سبك امام 

ترين آن مربوط به  و كم 30مربوط به نامة » صفن«ـ طبق نظرية بوزيمان، بيشترين 
و  23هاي  بوده و سبك نامه تربه دو نامة ديگر، ادبي نسبت 30است؛ لذا سبك نامة  23نامة 
  تقريباً مشابه است، اما سبك هر سه نامه، ادبي استد. 73

ترين  از كم 73از بيشترين كلمات تكراري و در نامة  23در نامة ـ طبق نظرية جانسون، 
ترين آن  و كم 73است؛ لذا بيشترين غناي واژگاني مربوط به نامة كلمات تكراري استفاده شده

  است.  23مربوط به نامة 
دهندة اين است كه هر سه نامه باوجود اختلاف سبك، از نظر  ها نشان شيب كم منحني -

 4فقط  30و  23كه تفاوت غناي واژگاني نامة طوري، تفاوت آشكاري ندارند؛ بهغناي واژگاني
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  درصد است.  12ترين آن نيز  درصد بوده و تفاوت بيشترين و كم
ها، كاررفته در آنهاي بههاي منتخب و همچنين نوع فعلـ تفاوت در رويكرد انفعالي نامه

كه هرجا قصد ايجاد تغيير ايگونهطب است؛ بهاز شرايط مخا (ع)دالّ بر تأثرپذيري كلام امام 
اند كه دلالت بر پويايي و غلبة ، بيشترين استفاده از فعل را كردهدر رفتار مخاطب داشته

  احساسات دارد.
هاي تكراري، پرهيز از مكاتبه با معاويه به ستوه آمده و از صحبت  73در نامة  (ع)ـ امام 

قصد  (ع)امام 23ن غناي واژگاني برخوردار است اما در نامة كند؛ لذا اين نامه از بالاتري مي
اند و لذا از كلمات تكراري بيشتري  سازي وصيت خود براي عموم مردم را داشته شفاف

خوبي در ذهن آنان جاي گيرد؛ درنتيجه غناي واژگاني اين نامه، اند تا مطلب به استفاده كرده
، خطاب به شخص خاص (معاويه)، 23رخلاف نامة ب 30است. از طرفي، نامة  كاهش پيدا كرده

  تري دارد.تر بوده و غناي واژگاني بيشنوشته شده است، لذا سبك آن جدي
ــ كه بيش از پنج سال نبوده ــ نوشته  (ع)ـ ازآنجاكه هر سه نامه در زمان خلافت امام 

ك در نتايج نيز است و اختلاف اند اند، شرايط كلي حاكم بر هر سه نامه، يكسان بودهشده
  هاست. دهندة وجود ثبات نسبي در سبك نامهنشان
  

  ها نوشت . پي6
1. Statistical Stylistics 

2. Quantity 

3. Quality 

4. Johnson’s Theory 

5. Youl’s Theory 

6. Busemann’s Equation 

7. Entropy 

8. Leech 

9. Factors 

10. Electronic Computing 

11. Lexical Elements 

12. Ratio 

13. Literary Style 

14. Scientific Style 

15. Vocabulary Richness 

16. Type Token Ratio 
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17. Cumulative TTR 

18. Decremental TTR 

 

   

  . منابع7

�����  :قم .ابوالفضل إبراهيم م.تحقيق:  .شرح نهج البلاغة .)1385ابي الحديد (ابن  •

 نجفي.االله العظمى المرعشي ال ���

). زبان و سبك گفتار شخصيت 1399آقائي، ع.، عسكرزاده طرقبه، ر.، و قربان صباغ، م. ( •
 .48ـ25) ، 4( 11 جستارهاي زباني،در نمايشنامة مجنون محبت، نوشتة سام شپرد. 

ها و  اي سبك ادبي و علمي در خطبه ). بررسي مقايسه1395اميري، ج.، و پروين، ن. ( •
  .. 84ـ65) ، 3( 1، مطالعات ادبي متون اسلاميرپاية معادلة بوزيمان. البلاغه ب هاي نهج نامه

منشورات  .العمري م.ترجمة وتقديم وتعليق:  .البلاغة والأسلوبية .م)1989( .بليث، ه •
 دراسات أساس فاس.

أسلوبية بوزيمان الإحصائية ومدى إمكانية  .ش)1395( ، ا.فرهنگ نيا.، و جي خاني، عحا •
، )3( 12، االلغة العربية وآدابه. سبة الخطبة الشقشقية إلى الإمام علي (ع)تطبيقها على صحة ن

  .500ـ475
 :بيروت .الأسلوبية والبيان العربي .ق)1412( .شرف، ع و .،السعدي فرهود، م .،الخفاجي، م •

 الدار المصرية اللبنانية.

يقاتي فرهنگي تحق مؤسسه . قم:البلاغه فرهنگ موضوعات كلي نهج). 1395دشتي، م. ( •
 ع). ( يرالمؤمنينام

). بررسي گونة كاربردي زبان 1392زاده، ع.، پروين، ن.، و سراج، ع. ( روشنفكر، ك.، متقي •
) ، 4( 4، جستارهاي زبانيهاي سعاد صباح). زنانه در مرثية معاصر (با تأكيد بر مرثيه

  .136ـ111
 . عدالت يامپ :تهران .دشتي م. ةترجم .البلاغه نهج ).1394( م.شريف رضي،  •
ي مقامات همداني و حريري براساس شناس سبك). 1394صدقي، ح.، و زارع برمي، م. ( •

  .14ـ1) ، 2( 7، فنون ادبيي آماري بوزيمان.  شناس سبك
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تحليل سبك شناسي آماري  .)1396( .، و عيدي، ز.إ أشرف، .،فلاحتي، صصدقي، ح.،  •
 ةغفران معري بر اساس معادلال ةالتوابع والزوابع ابن شهيد ورسال ةبخشي از رسال

  .148ـ127) ، 22( 9 ،پژوهي زبان .بوزيمان
 . تهران: چاپخانة سپهر.البلاغه ترجمه و شرح نهج). 1365الاسلام، ع. ( فيض •

البلاغة  الموازنة بين نهج .ق)1441- 1440( .، سيمدير ع.، و ،يخان يحاج .،، عهزاد يمتق •
آفاق  .نوالصحيفة السجادية على أساس الأسوبية الإحصائية وفقا لنظريتي بوزيمان وجونسو

  .157ـ131،  )2( 22، الحضارة الإسلامية

  عالم الكتب. :القاهرة .يةالأسلوب، دراسة لغوية إحصائ .م)1992( س.مصلوح،  •

عين للدراسات  :القاهرة .ةئيفي النص الأدبي دراسة أسلوبية إحصا .م)1993(  س.مصلوح،  •
 والبحوث الإنسانية والاجتماعية.

  .طالب (ع) يي بن ابانتشارات عل :قم .)(ع يرالمؤمنينامام امپيام  .)1390( .ن ،مكارم شيرازي •
هاي بديع در خطبة غراء از  ). تحليل آرايه1396ناظميان، ه.، پيراني شال، ع.، و رمضاني، ا. ( •

 .72ـ51)، 54( 16، البلاغه هاي نهج پژوهششناسي آماري.  منظر سبك
قالت لي «مجموعه شعري ). بررسي ادبيت سبك 1398ناعمي، ز.، و ترابي حور، ل. ( •

نامة  . كاوشسيمين بهبهاني براساس معادلة بوزيمان» رستاخيز«نزار قباني و » السمراء
  .143ـ123) ، 4( 9، ادبيات تطبيقي
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